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A CRISE DO SISTEMA PENI'I:ENCIARIO E A (IN) EFICACIA NA
RESSOCIALIZACAO DO APENADO
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RESUMO

Sobrevivemos em constante sentimento de panico pela falta de seguranca publica e auséncia
de perspectivas de mudanca. A populacdo carcerdria aumenta e 0s governantes apenas
semeiam promessas. O presente artigo trata de um assunto bastante discutido na atualidade
que € a ressocializacdo do apenado no Brasil e suas consequéncias para a sociedade, isto
porque, a pena restritiva de liberdade entre outras fungdes visa a ressocializagdo do apenado
para que este possa ser reintegrado a sociedade. No entanto, o que se pode verificar na préatica
é que as prisdes ndo cumprem a funcdo ressocializadora da pena, pelo contrario, acarretam
sobre a pessoa dos encarcerados inumeros efeitos negativos, os quais contribuem para
permanéncia deste na criminalidade. Os apenados, em geral, saem da prisdo piores do que
entraram, e inseridos novamente na sociedade, voltam a delinquir. A faléncia do sistema
carcerario brasileiro contribuiu para o surgimento de vérias sociedades paralelas dentro das
prisdes. Afinal, é imprescindivel que o sistema carcerario seja urgentemente reformado, pois a
ressocializacdo do apenado s6 sera possivel com a implementacdo de um sistema prisional
racional e humano.

Palavras-chave: Pena. Sistema Penitenciario. Ressocializacdo. Sociedade.

ABSTRACT

We survived a constant sense of panic over the lack of public security and the lack of
prospects for change. The prison population increases and the rulers only sow promises. The
present article deals with a subject much discussed today that is the re-socialization of the
inmate in Brazil and its consequences for society, because the restrictive penalty of freedom
among other functions aims at the re-socialization of the inmate so that it can be reintegrated
into society. However, what can be verified in practice is that prisons do not fulfill the
resocializing function of the penalty, on the contrary, they bring on the person of the
incarcerated numerous negative effects, which contribute to their permanence in criminality.
The inmates, in general, leave the prison worse than they entered, and inserted again in
society, again delinquent. The failure of the Brazilian prison system contributed to the
emergence of several parallel societies within prisons. After all, it is essential that the prison
system be urgently reformed, since the re-socialization of the inmate will only be possible
with the implementation of a rational and human prison system.

Keywords: Feather. Penitentiary system. Resocialization. Society.
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1 INTRODUCAO

Este artigo tem por objetivo perquirir brevemente a faléncia do sistema prisional
brasileiro e as falhas existentes em efetivar a funcdo ressocializadora da pena de liberdade.
Seus resultados e consequéncias, na maior parte dos casos, ficam registrados em nossas
lembrancas. Basta relembrar do simbolico caso do Presidio do Carandiru, no qual mais de
100 (cem) pessoas tiveram suas vidas ceifadas de forma desumana. Tragédias tais como essas
permanentemente vieram a tona. Apesar disso, as respostas exibidas de modo algum se
materializaram ao ponto de ao menos reduzir essa crise no sistema penitenciario
(BOCALETI; OLIVEIRA, 2017).

Ao aprofundar na tematica da reclusao dentro dos locais de segregacao do nosso Pais,
somos capazes de perceber que em vez de uma evolucdo temos um sistema de politica
criminal que se move a passos lentos, com Vvarios problemas, que perpassam desde
circunstancias internas, como estrutura, superlotacdo, violéncia, organizacdo e omisséo do
Estado (ANDRADE; FERREIRA, 2015). Os veiculos midiaticos noticiam, diariamente, 0s
varios nimeros de infragdes penais que acontecem pelo Pais, os quais sdo informados por
dados estatisticos ligados, ou vinculados ao sistema prisional, certificando, inclusive, um alto
indice de reincidéncia (MOREIRA, 2018).

De acordo com Conselho Nacional do Ministério Publico — CNMP, atualizado no dia
18 de junho de 2018, o numero de presos ocupando os presidios do pais perpassam de 175%,
existe cerca de 1.456 base carcerais penais no Brasil, onde muitas delas tem o numero de
presos passando do limite estabelecido (MOREIRA, 2018). Com isso, a superlotacdo nos
presidios, a precariedade e a insalubridade deixam as prisdes um ambiente propicio a
rebelides e ataques (DIAS, 2016).

Neste primeiro semestre do ano de 2019 a “onda” de terror originada pelos
presidiarios do Estado do Ceard movimentou novamente a problematica. Organizagdes
criminosas assumiram o comando de vérias unidades prisionais, causando panico em todo
Estado. Foram diversos ataques contra a seguranca publica comandada de dentro dos
presidios provocando diversas mortes, dentro e fora das penitenciarias, além de outros
atentados (DIREITONET, 2019).

Né&o hé possibilidades de elencar todos os crimes que originam de rebelides que foram
registradas, mas a sensacéo de inseguranca e medo € algo que aflige todos os brasileiros. A

realidade que a maioria dessas infragdes criminais evidencia o fracasso da politica criminal e,



por consequéncia da sua ineficacia, porque a sua finalidade preventiva e ressocializadora néo
esta sendo alcancada.

O tempo passa, a problematica € esquecida, e, quando menos se espera, explode
novamente outra rebelifo. E um ciclo que sempre se renova. Constantemente surgem novas
ideias, além de estudos e opinides das mais diversas possiveis, geralmente convergindo para a
construcdo de novos presidios, contratacdo de servidores e aquisi¢do de bens e servicos. Na
teoria, a contratacdo de novos servidores e ampliacdo dos presidios possivelmente resolvesse
a solucdo, embora na pratica a situacdo encontrada ndo seja a mesma (DIAS, 2016).

Entretanto, quando se imagina a previsdo orcamentaria sempre deficitaria, a
morosidade para se aprovar novas leis, assim como a falta de defensores e juizes aptos a
reavaliar a situacdo de cada preso, todas as alternativas levantadas se tornam inaplicaveis,
voltando tudo a retroceder a “estaca zero” (DIAS, 2016).

Analisa-se que é notoria a (in) eficacia do nosso presente Sistema Carcerario como
meio ressocializador, qual sera o0 meio e medida a ser providenciada para que este Sistema
venha a ser realmente um Sistema em que ird ressocializar o apenado, para que este possa
voltar a sociedade sem apresentar um risco iminente como ocorre atualmente.

A crise do sistema penitenciario sera explanada de forma simples e objetiva, ao passo
que tentaremos mencionar os problemas sociais decorrentes da superlotacdo dos presidios,
partindo de uma evolugdo histérica onde mostra diferentes tipos de sanc¢des, desde a época do
olho por olho, onde aconteciam execu¢des como forma de castigo e as mudangas com o
decorrer do tempo, até o surgimento das prisdes, e a mudanca de visdo quanto a perda de
liberdade.

Estudos ja& mencionam que grande parte da sociedade busca saber de que forma ocorre
a ressocializacdo do apenado ap6s o seu periodo de reclusdo, nos levando a seguinte hipdtese
de estudo: O sistema prisional brasileiro € eficaz na ressocializacdo do apenado?”. Dessa
forma tem-se objetivo verificar a (in)eficacia do sistema prisional brasileiro quanto a sua
funcao ressocializadora no Brasil.

Passando de uma evolucdo das penas e das prisdes Brasileiras, entenderemos um
pouco quais os critérios de tratamento do presidiario onde se baseia o tratamento do
encarcerado através de normas legais, quais os direitos dos mesmos no que se diz respeito a

ressocializagéo.



2 METODOLOGIA

Trata-se de um trabalho de natureza qualitativa, que conforme Thomas, Nelson e
Shilverman (2012) € um método cientifico de solucdo de problemas, nesse método é analisado
0 contexto, a histdria, falas e situac6es que segundo Mynaio (2010) é o estudo que se aplica as
percepcOes, produtos das interpretacdes que os humanos fazem a respeito de como vivem.

Utilizou-se a revisdo bibliogréafica para encontrar os dados contidos nesse estudo, onde
a mesma foi realizada em livros, doutrinas da area juridica, artigos e periodicos em sites,
pesquisa documental através de arquivos publicos como leis, decretos, portarias e
jurisprudéncia para aprofundamento e atualizacdo do assunto. Esse estudo foi aplicado as
ciéncias socias, do ambito juridico, com especificidade nas areas do Direito Penal, Legislacéo

Penal Especial e Direito Constitucional.

3 BREVE HISTORICO DA PENA

A palavra "pena" deriva do latim poena e do grego poiné e significa inflicdo de dor
fisica ou moral imposta ao transgressor de uma lei, nas palavras de Enrique Pessina (1913,
p.589-590 apud GRECO, 2015, p. 84): "um sofrimento que recai, por obra da sociedade
humana sobre aquele que foi declarado autor de delito".

Denomina-se pena como uma san¢do que consiste na privagdo de determinados bens
que o Estado impde como forma de retribuicdo de um ato ilegal feito por determinada pessoa,
no qual tem como meio evitar a ocorréncia de novos delitos (SOLER, 1970).

O homem néo nasceu para ficar aprisionado, entretanto retrata Rogério Greco (2015,
p-83) “A histéria da civilizagdo demonstra, no entanto, que, logo no inicio da cria¢do, o
homem se tornou perigoso para seus semelhantes”.

Assim, todo grupo social sempre possuiu regras que puniam aquele que praticasse
fatos contrarios aos seus interesses. Isto, com o conddo de impedir comportamentos que
colocassem determinado grupo em risco.

A privacdo da liberdade existe desde os primordios, porém, no passado, a visdo do
encarceramento nao era no sentido de pena, mas sim baseado em vinganca, moral e da
religido. Uma das primeiras formas de punir o infrator era excluindo o mesmo da convivéncia
de outras pessoas para que ele ndo influenciasse os demais dentro da comunidade
(OLIVEIRA, 1984).

“Na antiguidade os infratores eram mantidos encarcerados até que saisse o
julgamento a eles serem impostos, penas que naquele periodo era destinado ao
castigo fisico, os infratores eram tratados de maneira desumana, passando por
torturas e humilhagdes, onde foi citado por Bittencourt (2011 pg. 28) usando como
exemplo o “Codigo de Hamurabi”.



Os apenados ndo possuiam uma area especifica para que fossem mantidos durante o
tempo que aguardavam a punigdo, entdo, eram colocados em locais sem estruturas, como
podemos exemplificar por@es, buracos, conventos abandonados, entre outros ambientes
holisticos (OLIVEIRA, 1984).

No decurso da historia da raca humana, a punicdo apresenta-se como um elemento
cultural e nunca se afastou do homem. As puni¢des sempre foram tidas como acontecimentos
constantes, mas vem passando por um processo de evolugdo confrontado com as novas
civilizages que vao surgindo. Portanto as teorias que buscam expor as razdes submetem-se a
evolucdo geral do seu conceito. Consequentemente, ideias e conceitos sobre fins e razdes da
pena se associam a ideias e necessidades que vao surgindo em épocas e periodos em que a
problemaética ganha espaco dentro da propria sociedade (NORONHA, 1995).

A punicdo como, por exemplo, o castigo fisico, isolamento, trabalho escravo,
decapitacdo de membros em sua origem era considerada um castigo, pois logo no inicio da
humanidade, estes eram dominados apenas por instintos, e o revide a agressdo sofrida deveria
ser total, sem que houvesse qualquer preocupacdo com a moderacdo da agressdo que seria
revidada (OLIVEIRA, 1984).

Na idade média manifestaram-se evidéncias de duas espécies de prisdes a de Estado e
Eclesiastica, na qual entende-se como prisdo de Estado tinha como propoésito estabelecer
penas para adversarios do poder Real que teriam praticado trai¢cbes aos adversarios politicos.
Os acometidos ficavam encarcerados esperando seus castigos desumanos, ou entdo, seriam
detentos perpetuamente (idem, 1984).

Oliveira (1984) menciona que as formas de prisdo Eclesiastica eram voltadas aos
clérigos, na qual os castigos buscavam meditacGes, penitencias e oracdes. Além disso, tinham
os castigos fisicos que passavam por situacbes de tortura e se sobrevivessem, eram
consideradas perdoadas por Deus, e entdo eram perdoadas pelos atos praticados.

Portanto, a pena € consequéncia do mal injusto praticado pelo agente infrator, visa
penaliza-lo, reprovar sua conduta.

Apreciaremos o desenvolvimento da pena, juntamente com a evolucdo do Direito

Penal, analisando a forma de penalizagdo dos infratores em cada periodo.

3.1 FASES DA VINGANCA PENAL
Tratando do seu desenvolvimento, com andlise em estudos mais contemporaneos,

existem subdivisdes, percorrendo um caminho das civilizagcbes até hoje. O Periodo da



Vinganca Privada é representa principalmente pela reacdo a agressdo, como regra. Na
denominada fase de vinganca privada, cometido uma conduta rotulada como crime, ocorria a
reacdo da vitima, da familia e até do grupo social, que atuavam sem proporcdo a ofensa,
atingindo néo sé o ofensor, como também todo o seu grupo (DUARTE, 1999).

Ou entdo, se o ofensor pertencesse aquele mesmo grupo do ofendido, este poderia ser
penalizado com o banimento, deixando sem grupo, que na pratica era considerado como
morte, pois ficavam sozinhos expostos aos demais grupos que ao encontrar o exterminava.
Este periodo é o mais antigo, também conhecido como a época do olho por olho, dente por
dente. A vinganga privada era chamada também de “Vinganca de sangue”, imperava também
a lei do mais forte e ndo havia preocupagdo em avaliar a proporcionalidade da pena (idem,
1999).

Manifesta-se entdo, com a transformacdo social, a Lei de Talido, que pode ser
considerada um progresso, visto que, mesmo de uma forma superficial, trouxe um conceito e
aplicabilidade da proporcionalidade a reagcdo a ofensa a um mal idéntico ao praticado. Este
sistema também foi adotado no Codigo de Hamurabi e na Lei das XII Tabuas, considerado
como um grande avanco ao limitar a abrangéncia da punicéo.

O Periodo da Vinganca Divina ja existe um poder social capaz de impor aos homens
normas de conduta e castigo. Nesta época a titularidade do “ius puniendi” direito de punir
deixou de ser da vitima e passou a ser da igreja, uma fase mitoldgica, onde o “juizo de Deus”
era usado como sistema processual de punicdo. Pune-se com rigor, antes com notoria
crueldade, pois o castigo deve estar em relacdo com a grandeza do deus ofendido.

Neste periodo da vinganca divina o ofensor era colocado a prova de uma espécie de
“desafio”, para que ele pudesse provar sua inocéncia, ou seja, se houvesse uma intervengao
divina que livrasse 0 acusado das consequéncias, ele era considerado inocente (DUARTE,
1999).

Duarte (1999) menciona que no Periodo da Vinganga Publica o direito de punir ndo é
mais da igreja, mas sim do Reli, incorporado pelo Estado. As puni¢des prosseguiam severas,
periodo denominado “Ciclo do Terror”. Nesta época houve um retrocesso, as punigdes
voltaram a ser severas e desproporcionais.

Vale registrar que os principes ou soberanos viam na pena mais do que uma forma de
punir, simplesmente. Era ela o simbolo do poder, uma forma de amedrontar todos aqueles que
se opusessem aos interesses dos governantes. As penas eram, de regra, aplicadas em pracga
plblica, com obrigacdo dos populares assistirem. Epoca que acontecia os denominados

“Suplicios”, que seria o castigo corporal (DIAS, 2016).



O Periodo Humanitéario a politica criminal europeia em meados do seculo XVIII
justifica a reag@o de alguns pensadores, cujas ideias eram centradas na razdo e humanidade.
Pois, a epoca, as politicas criminais eram excessivamente cruéis e prodigas em castigos
corporais e na pena capital. Os juizes agiam ao seu arbitrio e julgavam os homens de acordo
com a sua condicdo (BATISTA, 1990).

Foi quando um grande movimento global esgotado com as penas cruéis impostas
conseguiu com que deixasse quem houvesse 0 ataque ao corpo e sim ataque aos bens, ndo
punir menos, mas sim punir melhor.

Este periodo foi indispensavel para o avanco e humanizagdo do Direito Penal e seus
fundamentos, de acordo com as palavras do professor Rogério Greco:

O periodo iluminista teve fundamental importancia no pensamento punitivo, uma
vez que, com apoio na “razdo”, o que outrora era praticado despoticamente, agora
necessitava de provas para ser realizado. N&o somente o processo penal foi
modificado, com a exigéncia de provas que pudessem conduzir & condenagdo do
acusado, mas, e, sobretudo, as penas que poderiam ser impostas. O ser humano
passou a ser encarado como tal, e ndo mais como mero objeto, sobre o qual recaia a
faria do Estado, muitas vezes sem razdo ou fundamento suficiente para condenacéo.
(2015, p. 87)

Através do pensamento jus naturalista, passou-se a conhecer os direitos inerentes ao
ser humano, como por exemplo, a dignidade e o direito de igualdade perante a lei. Até em
relacdo a pena capital, as suas diversas formas de execu¢do foram sendo aprimoradas para que
trouxesse menos sofrimento ao apenado, a exemplo da guilhotina, utilizada a primeira vez em
1792. Veio a ser utilizado na época o Principio da anterioridade da lei penal, pois comecou a
se exigir que a lei que classificasse tal conduta como crime, deveria ser anterior, além de
clara, objetiva e precisa. Além disso, as penalidades que eram desproporcionais passaram a
ser gradativas de acordo com a gravidade de cada delito (DUARTE, 1999).

O Movimento Humanitario atingiu seu apogeu na Revolucdo Francesa, com um
sentimento em comum, o da reforma do sistema punitivo. H& de se destacar alguns dos
grandes fildsofos franceses que defenderam com empenho a liberdade, a igualdade e a justica,
sdo eles: Montesquieu, Voltaire, Rosseau.

O Periodo Cientifico fase em que a pena era proporcional de acordo com grau de
crueldade do ato praticado pelo infrator, denominado Periodo Criminoldgico, fase que deu
inicio buscar entender os motivos predominantes que levaria a pessoa a praticar um ato
infracional (MALAGUTI, 2011).

Neste periodo a pena veio a ser considerada como um fato individual e social, que
representava sintomas patoldgicos no infrator. Por isso, nesta época a penalidade passava a

atuar como um remédio, ndo mais sendo considerado um castigo.
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O Periodo Atual da Nova Defesa Social surge apds a fase tecnicista, logo no fim da
segunda guerra mundial, como uma forte reacdo humanista e humanitéria contra os abusos
praticados pelos regimes totalitarios do nazismo e fascismo (BITENCOURT, 2000).

E o periodo que tem a ideia da pena como protecdo a sociedade, e a diminuicdo dos
infratores, através de processos diferentes daqueles que aconteciam no passado, com
crueldade, ou algo desumano.

3.2 FINALIDADES DA PENA
Nos termos de Rogério Greco (2008) a pena é a consequéncia natural imposta pelo
Estado quando alguém pratica uma infragdo penal. Quando o agente comete um fato tipico,

ilicito e culpavel, abre-se a possibilidade para o Estado de fazer valer o seu ius puniendi.

A privacdo da liberdade, tolhendo-se o direito de ir e vir, através do recolhimento da
pessoa humana ao cércere. Ndo se distingue, nesse conceito, a prisdo provisoria,
enquanto se aguarda o deslinde da instrugcdo criminal, daquela que resulta de
cumprimento de pena. Enquanto o Cédigo Penal regula a prisdo proveniente de
condenagdo, estabelecendo as suas espécies, forma de cumprimento e regime de
abrigo do condenado, o Cdédigo de Processo Penal cuida da prisdo cautelar e
provisoria, destinada unicamente a vigorar, enquanto necessario, até o transito em
julgado da decisdo condenatéria (NUCCI, 2012, p. 606).

Aprofundaremos na sequéncia, as teorias da pena em seus trés aspectos mais
relevantes: Absolutas ou Retributivas, Preventivas ou Relativas e Mistas ou Ecléticas.

a. Teoria Absoluta ou Retributiva

No que diz respeito a teoria absoluta, a fundamentacdo existencial da pena é
unicamente no delito cometido, equiparando-se como um mal retribuindo o mal causado pelo
crime. De forma objetiva, esta teoria atribui a pena o arduo objetivo de realizar justica.

Ao infrator de um crime a imposicdo de um mal, qual seja a pena, fundada no livre
arbitrio do homem. As principais virtudes das teorias absolutas sdo as limitacdes que se impde
as penas, como por exemplo, consideracdes sobre liberdade e dignidade da pessoa e mostras
da aplicacdo do instituto da culpabilidade (CARNELUTTI, 2004).

Teles (2004, p. 321) salienta que “na verdade, as teorias absolutas, chamada
retributivas, traduzem-se na necessidade de retribuir o mal causado - o crime - por outro mal,
apena’.

Reafirmando Cezar Roberto Bittencourt (1993, p. 102):

Através da imposicdo da pena absoluta, ndo é possivel imaginar nenhum outro fim
que ndo seja Unico e exclusivamente o de realizar justica. A pena é um fim em si
mesmo. Com a aplicacdo da pena, consegue-se a realizagdo da justica, que exige,
frente a um mal causado, um castigo que compense tal mal e retribua, a0 mesmo
tempo, o seu autor. Castiga-se quia preccatur est, isto é, porque delinqliu, o que
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equivale dizer que a pena é simplesmente a consequéncia juridica do delito
praticado.

A teoria retributiva tem por objetivo a recomposicdo da ordem publica que foi
ofendida, baseia-se na necessidade de justica retribuindo com equidade a violagdo imposta
pelo agressor através da pena, “¢é ela simples consequéncia do delito: ¢ o mal justo oposto ao
mal injusto do crime” (NORONHA, 1982, p.227).

b. Teoria Preventiva ou Relativa

Nas Teorias Relativas a justificativa da pena esta na prevencao dos delitos e ndo mais
na retribuicdo ao delito cometido. Neste momento, a pena passa a ser justificada como meio
para se alcancar fins futuros, ou seja, na prevencao ao invés da retribuicdo, por isso também
chamada de Preventivas. Divide-se a Teoria Relativa em duas vertentes: Prevencdo Geral e
Especial. Estas se diferenciam no tocante ao seu destinatario, sendo no primeiro o coletivo
social, enquanto no segundo, o autor do delito. Pode-se ainda, subdividir estas em funcédo de
suas naturezas, negativas ou positivas (MAIS, 2016).

A prevencéo geral positiva tem por objetivo demonstrar que a lei penal é vigente e esta
pronta para incidir diante de casos concretos. J4 a prevengio geral negativa objetiva, seguindo
a linha de raciocinio de Feuerbach o pai do Direito penal moderno, criar no agente uma
espécie de “coagdo psicologica”, desestimulando-0 a delinquir.

A pena de carater preventiva geral baseada na intimidacdo de todas as pessoas que
compde a sociedade, através das sancdes aplicadas aquele que infringir a lei. Utiliza-se do
temor da sancdo para coibir a delinquéncia e a reincidéncia. “Na preven¢ao geral o fim
intimidativo da pena dirige-se a todos os destinatarios da norma penal, visando a impedir que
os membros da sociedade pratiquem crimes” (DAMASIO, 2006, p. 519).

Cezar Roberto Bitencourt ressalta que:

A prevengdo geral fundamenta-se em duas ideias basicas: a ideia de intimidag&o ou
da utilizagdo do medo, e a ponderagdo da racionalidade do homem. Essa teoria
valeu-se dessas ideias fundamentais para ndo cair no terror e no totalitarismo
absoluto. Teve, necessariamente, de reconhecer, por um lado, a capacidade racional
absolutamente livre do homem — que é uma ficcdo como livre-arbitrio, e por outro
lado, um Estado absolutamente racional em seus objetivos, que também é uma
ficcdo (BITENCOURT, 2011, P. 108).

A prevencdo afasta o infrator da lei da coabitacdo em sociedade, buscando que este
ndo reincida a pratica de novos delitos. “Na prevencao especial a pena visa o autor do delito,
retirando-o do meio social, impedindo-o de delinquir e procurando corrigi-lo” (DAMASIO,
2006, p. 519).

C. Teoria Mista ou Eclética
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Trata-se de uma conjuncgéo das duas teorias anteriormente referidas. Tem o escopo de
que a pena num mesmo periodo seja capaz de responder ao infrator o delito por ele praticado,
sem prejuizo de desestimular a préatica de novos ilicitos penais.

Esta corrente busca unificar as finalidades da pena que mais se destacam nas Teorias
Absolutas e Relativas, por isso também conhecida como Teoria Unificadora.

Nesta teoria, existe uma marcante diferencga entre o "fundamento” e o "fim" da pena. A
pena tem seu fundamento em nada além do que fato praticado. Sem o fito de invocar qualquer
outro fundamento das teorias anteriores, como a intimidacdo para que outros nao pratiquem
crime ou ainda, a prevencao da reincidéncia.

Nao ha davidas de que nossa legislagdo adotou essa posi¢do preconizando que a pena

apresenta natureza mista, ou seja, € retributiva e preventiva, conforme dispde o codigo penal:

Art. 59. - O juiz, atendendo a culpabilidade, aos antecedentes, a conduta social, a
personalidade do agente, aos motivos, as circunstancias e consequéncias do crime,
bem como ao comportamento da vitima, estabelecera, conforme seja necessario e
suficiente para reprovacéo e prevencdo do crime (BRASIL, 1940).

Segundo Barros, a caracteristica reeducativa funciona apenas na fase da execucao.
Nesse momento, 0 objetivo da pena é a ressocializacdo do condenado, isto é, reeducé-lo para
que, no futuro, possa reingressar ao convivio social, prevenindo, assim, a pratica de novos
crimes (BARROS, 2006, p. 440).

3.3 DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE E SUA APLICABILIDADE NO DIREITO
PENAL BRASILEIRO

Foi abordada em topicos anteriores a evolucdo histérica das penas e dos sistemas
punitivos que foram introduzidos pela humanidade em diversos periodos. Atravessando
momentos de extremo descuidado com o sujeito condenado, num periodo marcado por
castigos corporais e penas capitais, chega-se a um periodo em que a privacao da liberdade é
utilizada como punicéo as infracdes até que o individuo possa ser reintegrado ao convivio
social.

De acordo com Jesus (2012, p. 563) pena “¢ a san¢do aflitiva imposta pelo Estado,
mediante acdo penal, ao autor de uma infracdo (penal), como retribuicdo de seu ato ilicito,

consistente na diminuigdo de um bem juridico”.

Na prevenc¢do geral o fim intimidativo da pena dirige-se a todos os destinatarios da
norma penal, visando impedir que os membros da sociedade pratiquem crimes. Na
prevencdo especial a pena visa o autor do delito, retirando-o do meio social,
impedindo-o de delinquir e procurando corrigi-lo (JESUS, 2013, p.563).
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Com a modernizagdo da ideia de carcere como método penal, surgem diversos
modelos e espécies de sistemas penitencidrios pelo mundo. Mesmo marcados por evidentes
falhas em sua execucdo, passam a ser adotados por diferentes legislacdes. Com o aumento das
disparidades sociais, experimenta-se um consequente colapso do sistema carcerario, que por
sua vez impulsiona novos estudos em busca de solugdes para a execucdo penal (PRADO,
2002).

A tematica da execucao penal é de grande complexidade e certamente ndo caberia na
forma de enxertos aos Cddigos Penal e de Processo Penal. Para tratar do assunto, portanto, foi
promulgada a Lei n° 7.210/84, a Lei de Execucdo Penal (LEP). A matéria envolve diversas
areas do Direito, sendo eles o Penal, o Processual e o Administrativo. E analisada como um
tema de natureza mista, administrativa e jurisdicional e que une os poderes Executivo e
Judiciério.

A Lei de Execucgdo Penal, também conhecida como LEP tem o objetivo primério de
efetivar as disposi¢Oes da sentenga, conforme enuncia o art. 1° da lei. Entretanto, a execugéo
penal tem também como objetivo a integracdo social do condenado ou internado.

A Lei de Execucdo Penal é comumente considerada como uma lei avancada e
moderna que prevé procedimentos especificamente destinados ao processo de ressocializagédo
do condenado. Esse objetivo vem apresentado no artigo 1° dessa Lei: "a execucdo penal tem
por objetivo efetivar as disposi¢Oes de sentenca ou decis@o criminal e proporcionar condi¢fes
para a harmonica integracdo social do condenado e do internado” (BRASIL, 1984).

No artigo 40, também, impde a todas as autoridades cuidado e respeito a integridade
fisica e moral dos detentos, determinando que a execugdo da pena "tem por objetivo
proporcionar condicdes para a harmonica integracdo social do condenado e dos presos
provisorios". Tratando-se da reinsercdo social, é possivel inferir que € um principio do Direito
Penal que se encontra situado num contexto de politicas criminais posteriores ao carcere.

Neste sentido, a LEP, possui diversos dispositivos que tratam de oferecer recursos e
condigdo ao apenado para que haja sua ressocializagdo. Para Luiz Regis Prado (2013, p. 35)
essa concepcao da execucdo penal se deve ao movimento politico criminal conhecido como
"Nova Defesa Social”, com pressupostos advindos da obra La Defense Nouvelle, de Marc
Ancel. Estabeleceu-se um Programa Minimo pela Sociedade Internacional de Defesa Social,
aprovado em 1954, que sofre um adendo em 1985, quando passa a ser chamado de
"Novissima Defesa Social". Dessa forma, tem-se, pelo disposto no art. 1° da LEP, que o

legislador adota um dos postulados da Novissima Defesa Social, haja vista que dispondo que
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a execucdo penal ndo se limitaria ao cumprimento da pena, mas deve propiciar ao condenado
condigdes para seu retorno harménico a sociedade.
Tratando-se da reinsercao social, é possivel inferir que € um principio do Direito Penal
que se encontra situado num contexto de politicas criminais posteriores ao carcere. Sobre a
reinsercdo a sociedade, Falconi diz:
N&o é necessario que o reinserido se curve, apenas que aceite limitagdes minimas, o
mesmo se cobrando da sociedade em que ele reingressa. Dai em diante, espera-se a

diminuicdo da reincidéncia e do preconceito, tanto de uma parte como de outra
(FALCONI, 1998, p. 122).

A doutrina denomina como ‘“tratamento penal” os procedimentos com vistas a
ressocializacdo. Sobre os objetivos do tratamento penal, explica Palmas (1997, p.31): “O
tratamento ndo pretende impor uma modificacdo da personalidade, mas colocar a disposi¢édo
dos mesmos certos elementos essenciais para o retorno a sociedade”.

Com isso, passaremos a repassar pontos importantes da LEP com relagdo ao
tratamento penal no que se refere a pena privativa de liberdade, que objetiva a reeducacao e
reinsercdo do condenado.

As penas previstas no Codigo Penal Brasileiro que privam a liberdade do sujeito sdo as
de reclusdo, de detengdo, apresentadas, respectivamente, da seguinte forma no artigo 33: —A
pena de reclusdo deve ser cumprida em regime fechado, semi-aberto ou aberto. A de
detencdo, em regime semiaberto, ou aberto, salvo necessidade de transferéncia a regime
fechadol (BRASIL, 1984), ¢ a pena de prisdo simples que esta prevista no Decreto-Lei N°
3.688/41 em seu artigo 6° da seguinte forma: —A pena de prisdo simples deve ser cumprida,
sem rigor penitenciario, em estabelecimento especial ou secdo especial de prisdo comum, em
regime semiaberto ou abertol (BRASIL, 1941). A seguir, serdo analisadas com maior
profundidade.

a. Prisdo Simples:

A pena de prisdo simples, nos termos do art. 6°, da Lei de Contravengdes Penais, deve
ser cumprida, sem rigor penitenciario, em estabelecimento especial ou secdo especial de
prisdo comum, em regime semiaberto ou aberto e, de acordo com o0 8§ 1°, do mesmo artigo, o
condenado a referida pena deve ficar sempre separado dos condenados a pena de reclusao ou
de detencéo.

Por outro lado, apesar das diferencas existentes entre contravencao de crime, varias
normas aplicaveis aos crimes sdo também aplicaveis as contravencgdes, como é o caso das

regras gerais do Codigo Penal, nos termos do art. 1°, da LCP. Um exemplo dessa disposi¢do
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de modo diverso, presente na Lei das Contravengdes, € o caso do instituto juridico da tentativa
de crime, presente no Cddigo Penal, portanto aplicdvel a crimes, mas ndo admitida nas
contravencdes, por forca da expressa previsao legal de modo diverso, disposta no art. 4°, da
LCP.

A pena de prisdo simples é aplicdvel somente nas hipoteses elencadas no Decreto-Lei
namero 3.688/41, possuindo seu regime diferenciado das outras penas, tal qual se verifica no
artigo 6° da Lei das ContravencGes Penais.

Apesar de crime e contravengao serem espécies “distintas” do género “infragao penal”,
ndo existe, a rigor, uma diferenga substancial entre os dois. Ndo ha um elemento de ordem
ontoldgica que encerre uma esséncia natural “em si mesmo”, sendo diferenciados apenas
pelas suas penas, nos termos do art. 1°, da Lei de Introducdo ao Codigo Penal e da Lei de
Contravencdes Penais.

Como menciona Nucci:

O direito penal estabeleceu diferenca entre crime (ou delito) e contravencdo penal,
espécies de infracdo penal. Entretanto, essa diferenca ndo é ontoldgica ou
essencial, situando-se, tdo somente, no campo da pena. (2011, p. 177)

Demonstra o Art. 5° da LCP: “As penas principais sdo: I — prisdo simples; 1l — multa”.
J& o Art. 6° do mesmo dispositivo, dispde: “A pena de prisdo simples deve ser cumprida, sem
rigor penitenciario, em estabelecimento especial ou secdo especial de prisdo comum, em
regime semi-aberto ou aberto”.

§ 1° O condenado a pena de prisdo simples fica sempre separado dos condenados a
pena de reclusdo ou de detencéo.

Registre-se que prisdo simples jamais é cumprida no regime fechado.

b. Detencéo:

A pena de detencdo é mais rigorosa que a prisdo simples, porém menos rigorosa que a
reclusdo. E cumprida em regime aberto ou semiaberto, mas, caso o condenado apresente
comportamento insatisfatorio em relacdo ao cumprimento penal, pode resultar em regressao
para o regime fechado. O Unico caso em gque uma pena de detencdo pode iniciar em regime
fechado é na condenag&o por crime organizado.

Neste tipo, a obtenc@o de beneficios € relativamente mais facil, tal qual a fianca que

pode ser arbitrada pelo proprio delegado. E como afirma Bitencourt:

A autoridade policial somente poderd conceder fianga nas infragdes punidas com
detencdo ou prisdo simples, nunca nos crimes punidos com reclusdo, em que,
quando for o caso, a fianca deverd ser requerida pelo juiz (BITENCOURT, 2006, p.
604).
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A detencgdo é utilizada nos crimes de menor ofensividade e deve obrigatoriamente
iniciar em regime semi-aberto ou aberto, o que ndo obsta posterior conversdao ao regime
fechado. Os crimes mais graves devem ser punidos com penas reclusivas, conforme veremos
a sequir.

C. Recluséo:

A pena de recluséo pode ser executada inicialmente em qualquer regime de priséo,
seja ele fechado, semiaberto e aberto. Constitui a mais ardua das penas e € destinada aos
crimes mais gravosos.

Como j4 indicado, ¢ a modalidade de prisdo destinada aos crimes mais gravosos,
sendo cumprida em penitenciarias de seguranga méedia e méxima ou em col6nias penais e
estabelecimentos semelhantes, dependendo do regime inicialmente fixado. Nessa modalidade,
por se tratar de uma pena mais dura, a concessdo de beneficios se da com maiores obstaculos.
Diferente da detencdo, a fianga nesse caso ndo pode ser arbitrada pela autoridade policial,
cabendo apenas ao juiz essa funcao.

Para alguns doutrinadores estas penas sdo vistas como uma espécie unica de pena,

divergindo basicamente em seu modo de execuc¢do como corrobora Nogueira:

Desnecessaria tal nomenclatura, podendo ser adotado simplesmente o termo priséo.
E verdade que a pena de reclusdo deve ser cumprida em regime fechado, semi-
aberto ou aberto, salvo necessidade de transferéncia a regime 22 fechado (CP. Art.
33), o que também revela a igualdade entre ambas, que acabam tendo 0 mesmo
tratamento (NOGUEIRA, 1996, p. 441).

Para Prado:

A diferenciacdo entre reclusdo e detencdo hoje se restringe quase que
exclusivamente ao regime de cumprimento da pena, que na primeira hipotese deve
ser feito em regime fechado, semi-aberto, enquanto na segunda alternativa —
detencdo admite-se a execucdo somente em regime semi-aberto ou aberto, segundo
dispde o artigo 33, caput, do codigo Penal. Contudo, € possivel a transferéncia do
condenado a pena de detencdo para regime fechado, demonstrada a necessidade da
medida (PRADO, 2005, p. 576).

Sdo, portanto, as espécies de penas do Direito Penal Brasileiro que privam o sujeito de sua
liberdade. O grau de tal supressdo € definido pelo determinado tipo de regime prisional,

assunto que abordar-se-a a seguir.

3.4 REGIMES DE CUMPRIMENTO DE PENAS

Regime prisional ¢ a maneira pela qual ocorrera a execucdo da pena privativa de
liberdade. “Sao categorias juridicas que definem o modelo de tratamento punitivo a ser
dispensado ao condenado” (ROCHA, 2007 p. 473).
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O Cddigo Penal vigente em seu artigo 33 estabelece trés tipos de regime para
execucdo da pena privativa de liberdade séo eles: fechado, semiaberto e aberto. Os regimes
sdo determinados fundamentalmente pela espécie e quantidade da pena e pela reincidéncia,
aliadas ao mérito do condenado, num sistema auténtico e progressivo” (BITENCOURT,
2004).

a. Regime Fechado:

No regime fechado a pena é executada em estabelecimento de seguranca maxima ou
média, denominados de penitenciaria. E o mais rigoroso regime de cumprimento de pena,
podendo ter fixacdo inicial ou por regressdo de acordo com a gravidade infracdo penal. “A
gravidade do delito, por si s6 ndo basta para determinar a imposi¢do do regime inicial
fechado, sendo imprescindivel verificar o conjunto das circunstancias de natureza objetiva e
subjetiva previstas no art. 59 do CP” (CAPEZ, 2008, p. 361).

O artigo 33, paragrafo 2°, do Cddigo Penal dispde que:

2° - as penas privativas de liberdade deverdo ser executadas em forma progressiva,
segundo o mérito do condenado, observados os seguintes critérios e ressalvadas as
hip6teses de transferéncia a regime mais rigoroso: o condenado a pena superior a 8
(oito) anos deverd comecar a cumpri-la em regime fechado; o condenado néo
reincidente, cuja pena seja superior a 4 (quatro) anos e ndo exceda a 8 (oito), podera,
desde o principio, cumpri-la em regime semiaberto; o condenado néo reincidente,
cuja pena seja igual ou inferior a 4 (quatro) anos, podera, desde o inicio, cumpri-la
em regime aberto (BRASIL,1940).

b. Regime Semiaberto:

O regime semiaberto restringe menos a liberdade do reeducando do que o regime
fechado € um meio termo da dosimetria da execucdo penal, neste regime durante o periodo
diurno o reeducando poderia desempenhar atividades laborais, bem como realizar cursos
profissionalizantes. N&o ha o encarceramento na integra, o preso em tese deveria cumprir sua
pena em col6nia agricola, industrial ou semelhante, como recomenda os artigos 91 da Lei de
Execucao Penal.

O regime semiaberto é regulado pelos artigos 34, caput e artigo 35, do Cddigo Penal a

qual estabelece que o cumprimento de tal regime ocorreré:

Art. 35. - Aplica-se a norma do artigo 34 deste Codigo, caput, ao condenado que
inicie o cumprimento da pena em regime semiaberto. 1° - O condenado fica sujeito a
trabalho em comum durante o periodo diurno, em coldnia agricola, industrial ou
estabelecimento similar. 2° - O trabalho externo é admissivel, bem como a
frequéncia a cursos supletivos profissionalizantes, de instru¢do de segundo grau ou
superior (BRASIL, 1984).

No que se refere ao labor, o segundo paragrafo do artigo 35 do cddigo penal autoriza o

trabalho externo, o que inclui servigos na iniciativa privada. O mesmo dispositivo legal
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concede a possibilidade de frequentar cursos profissionalizantes, de segundo grau e de ensino
superior.

Conforme destaca os ultimos entendimentos dos tribunais, além do trabalho externo
também é concedido ao condenado ao regime semiaberto o direito de saida temporaria. Esse
beneficio é regulado pelo artigo 124 da LEP, que dispde:

C. Regime Aberto:

Em regime aberto o condenado deveria cumprir a pena na Casa do Albergado,
conforme artigo 93 da Lei de Execucéo Penal, tendo seu fim de semana limitado. Entretanto
atualmente em nosso pais existem poucas destas unidades, insuficientes para abranger todos
0s condenados ao regime aberto. O regime aberto propicia que o condenado durante o periodo
diurno leve uma rotina social dentro da normalidade, desde que nos limites da licitude,
podendo desenvolver atividade laboral e cursos profissionalizantes, devendo ficar recluso no
periodo noturno.

Regime prisional mais leve que os anteriores, destina-se ao condenado por delitos
leves ou aqueles que progrediram de outro regime. O apenado passa a usufruir de certa

liberdade uma vez que cumpra as condic¢des do artigo 36 do Cddigo Penal:

Art. 36 - O regime aberto baseia-se na autodisciplina e senso de responsabilidade do
condenado.; § 1° - O condenado deverd, fora do estabelecimento e sem vigilancia,
trabalhar, frequentar curso ou exercer outra atividade autorizada, permanecendo
recolhido durante o periodo noturno e nos dias de folga.; § 2° - O condenado sera
transferido do regime aberto, se praticar fato definido como crime doloso, se frustrar
os fins da execugdo ou se, podendo, ndo pagar a multa cumulativamente aplicada
(BRASIL, 1984).

Feitas essas consideracGes sobre o contexto histérico, finalidades e regimes penais,
cabe agora delinear como se encontra a pena atualmente no ordenamento juridico brasileiro,
analisando a crise no sistema prisional e sua eficiéncia no cumprimento da Lei de Execucdo

Penal no processo de ressocializacdo do apenado.

4 A CRISE DO SISTEMA PENITENCIARIO BRASILEIRO, SUAS
CIRCUNSTANCIAS, CONSEQUENCIAS E SOLUGOES

O sistema penitenciario brasileiro ja reunia, em julho de 2019, pelo menos 812.564
(oitocentos e doze mil quinhentos e sessenta e quatro) detentos, de acordo com ultimo dado
oficial disponibilizado pelo Banco de Monitoramento de Prisfes, do Conselho Nacional de
Justica (CNJ). Com cerca de 812 mil pessoas presas, Brasil mantém a terceira maior
populacdo carceraria do mundo. A crise do sistema penitenciario € um reflexo dos

desgovernos que imperaram em toda nossa historia (BARBIERI, 2019).
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A disputa politica pela monopolizacdo do poder sempre tornou 0 povo e suas
necessidades meros coadjuvantes. 1sso significa que, para nossos representantes politicos, a
eficiéncia dos projetos estd em segundo plano. O problema carcerario nunca houve de ocupar
a pauta das principais preocupacdes da administracdo publica.

Estas somente vém a tona quando da ocorréncia de rebeliGes, quando a situacdo de
crise aguda traz ao publico as mazelas do sistema. No entanto, comumente, ndo é uma
preocupacdo permanente dos governos que os estabelecimentos prisionais cumpram sua
finalidade.

O que vale, para os governantes, é divulgar e mostrar algo que possa ser visto no plano
material. E dizer, amenizar ou liquidar, por exemplo, a crise penitenciaria, que nio seja
através de grandes obras ou contratacdes, ndo lhes sdo interessantes, ja que ndo se traduz em
votos se comparado com estes “investimentos”. Essa € a nossa realidade, ou seja, 0 objetivo

final, na visdo dos politicos, é sua reeleigéo.

4.1 PROBLEMAS DO SISTEMA PENITENCIARIO BRASILEIRO

Conforme vimos anteriormente, a pena privativa de liberdade tornou-se o principal
instrumento de punicdo a infratores ha alguns séculos. Apesar de ter sofrido mudangas com o
passar do tempo, ndo houve uma eficaz evolucdo que proporcionasse a reabilitacdo dos
condenados de forma absoluta, acabando por se encontrar na evidente ruina que hoje
presenciamos.

Provavelmente a superlotacdo é o mais cronico dos problemas dos presidios
brasileiros. Para Rogério Greco (2015, p. 228), um dos fatores preponderantes para a faléncia
do objetivo ressocializador da pena é sem divida este. A adocdo de politicas mais austeras
que apregoam a cultura da prisdo como resolucdo dos problemas contribui de maneira
significativa para esse problema. Igualmente, contribui para esse fendémeno, 0 uso
indiscriminado de prisdes cautelares.

A populagdo carceraria do Brasil aumentou 83 vezes em setenta anos. De acordo com
0 mapeamento realizado pelo Férum Brasileiro de Seguranga Publica com o apoio do Ipea,
com base nos dados publicados no Anuario Estatistico do Instituto Brasileiro de Geografia e
Estatistica (IBGE). O total de apenados condenados no sistema prisional passou de 3.866
pessoas em 1938 para 321.014 em 2009.

O art. 88 da LEP, que dispde sobre o alojamento do preso em regime fechado,
determinando que seja cela individual com uma area minima de 6 m2, além do tocante a

insalubridade. O que de fato, ndo condiz com a realidade de um sistema superlotado, com
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duas ou trés vezes da sua capacidade, onde temos celas minusculas e com péssimas condicdes
de salubridade.

A superlotacdo impde diversos empecilhos ao tratamento penitenciario, pois o
tratamento individualizado € prejudicado, o apenado acaba por perder sua identidade
individual, dessa forma a agressividade se fortalece diante de um grupo raivoso e revoltado. A
realidade encontrada no cércere é uma afronta ao principio da dignidade humana e da
humanidade, uma vez que se descumprem gravemente 0s mandamentos de tratados
internacionais e da propria legislacdo brasileira (BOCALETI, 2017).

Outro problema predominante é a violéncia, ao entrar no carcere, o preso perde a sua
personalidade e sua dignidade, pois passa a sofrer constantes abusos, seja por parte do Estado
ou de seus colegas de reclusdo. Ha de se garantir os direitos constitucionais e
infraconstitucionais dos apenados durante a execucdo da pena, previstos em diversos
diplomas e tratados internacionais. A Lei Execucdo penal deveria garantir que o Unico direito
que lhes fosse retirado fosse o direito a liberdade. Entretanto, na prética, ocorre

constantemente a violacao dessas garantias.

4.2 CONSEQUENCIAS PRODUZIDAS PELO CARCERE

As consequéncias da pena privativa de liberdade sdo inimeros, a comecar pela
privacdo da liberdade, um dos piores sofrimentos que se pode impor a um ser humano, pois
representa ruptura compulsoria dos lacos familiares, distanciamento do lar e da sociedade. Em
seguida, os condenados sao privados de seus bens, objetos pessoais, que sdo recolhidos assim
que adentram o presidio.

Outro fator negativo destaca-se, em decorréncia da privacdo de relagdes sexuais, por
caréncia ou até mesmo por imposicao, a forte pratica do homossexualismo existente dentro
das prisdes. O comércio de drogas dentro das prisGes € outro fator negativo que se observa.
Muitos apenados iniciam o vicio ou até mesmo o trafico de drogas dentro dos
estabelecimentos prisionais (BOCALET]I, 2017).

Sem duvida, sdo muitas as consequéncias de tamanha precariedade, o que demonstra
nitidamente o descaso, a discriminacdo, a violéncia e a humilhagdo a que estdo sujeitos o0s

individuos que pretendem se ressocializar algum dia.

4.3 A IDEIA DE UMA RESSOCIALIZACAO APESAR DA PENA
Como visto nas explanagBes acima, todo individuo que vai contra as normas da

sociedade e que por ventura venha cometer um ilicito penal e causar dano a outrem, sofrera
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consequéncias, ou seja, sera penalizado pelo seu ato ilegal, podendo ser privado de sua
liberdade. Assim o condenado perde sua liberdade, sendo levado para cumprir sua pena em
uma Penitenciaria. Porém, o objetivo da pena é ressocializar o condenado, para gque ele volte a
sociedade de modo que ndo venha a cometer um ato ilicito, ou seja, aquele que seja
prejudicial & comunidade.

A ressocializacdo nada mais é do que reintegrar um apenado novamente ao convivio
social por meio de politicas humanistica. Deste modo, tornar-se sociavel aquele que desviou
por meio de condutas reprovaveis pela sociedade e normas positivadas. Considera-se
moralmente que a ressocializagcdo vem a ser nada mais do que o ato de vontade do cidad&o.
Sendo assim deve ser considerada como a necessidade de o individuo cumprir 0s seus deveres
e direitos (MOREIRA, 2018).

De modo geral, ha vérias alternativas que podem ser tomadas para a solucdo da crise
no sistema penitenciario.

Uma boa alternativa de sangdo para efetivar a fungdo ressocializadora da pena é a
prestacdo de servico a comunidade, prevista no Codigo Penal Brasileiro em seu artigo 43, 1V,
com grande carater pedagdgico, mas pouco utilizada, € a prestacdo de servigo a comunidade.
A pena de prestacdo de servico a comunidade serve como forma de reintegracdo do
condenado, pois o insere na sociedade e firma valores, ja que visa fazer com que o apenado
perceba a importancia daquele servico e reflita sobre seu comportamento na vida em
sociedade, entendendo o reconhecimento desta pelo trabalho realizado.

E benéfica para a populacdo em geral, eis que representa diminuicdo dos gastos do
Estado; reduz os problemas causados pena falta de vagas no sistema carceréario, ja que diminui
a massa presidiaria; e evita que delinquentes de menor potencial ofensivo, na primeira
condenacdo, sejam colocados em uma cadeia, evitando-se, também, o retorno traumatico do
apenado a sociedade (MOREIRA, 2018).

A prestacdo de servicos a comunidade deve se dar em entidades assistenciais,
hospitais, escolas, orfanatos, entre outros. As tarefas devem ser atribuidas conforme aptiddes
do condenado, devendo ser cumpridas por determinado periodo de tempo diario previamente
determinado, sem prejudicar a jornada normal de trabalho do apenado, caso tenha um. Deve
ser um servico gratuito, para que nao se perca o carater de penalidade, e deve comecar a ser
aplicado de forma principal, e ndo como pena acessoria, como modalidade de pena efetiva
(DIAS, 2016).

Outra alternativa séo os cursos educacionais e profissionalizantes: Platdo acreditava na

correcdo do preso por meio da arte e da virtude. Era contra a puni¢do de vinganca, fosse
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privada ou divina. J& em sua época se difundia a ideia de que a pena devia ter um propdsito
utilitario, de reforma ou de cura, sem cunho de vinganca ou justica, apenas para evitar a
reincidéncia de novos delitos, tanto por parte de quem praticou o delito, quanto para os que
observam a punicao.

E por fim o apoio ao egresso que consiste em orientacdo e apoio para reintegra-lo a
vida em liberdade e na concessdo, se necessaria, de alojamento e alimentacdo em
estabelecimento adequado, por dois meses, prorrogavel por uma Unica vez mediante
comprovacao idonea de esforco na obtencdo de emprego.

A pena deve ter uma finalidade humanistica para que realmente alcance o seu objetivo
que é ressocializar o apenado para que este ndo volte a delinquir. O fato do individuo praticar
um delito e ser punido pelo Estado ndo Ihe pode ser retirado a sua dignidade, pois, a dignidade
da pessoa humana configura um fundamento da Republica Federativa do Brasil, tal como
disposto no art. 1°, inciso 111 da Constituicdo Federal de 1988.

Porém, da forma como tais medidas sdo utilizadas hoje ndo se tratam de medidas
alternativas efetivamente, porque nao excluem a pena privativa de liberdade, mas a integram.
Portanto, certo seria eleva-las a penas principais para que, pouco a pouco, as prisdes
deixassem de ser utilizadas. De imediato, portanto, podem ser propostas medidas alternativas,
ndo para a pena privativa de liberdade, mas para a crise do sistema penitenciario como um
todo, visando, sobretudo, a diminuicdo da quantidade de pessoas presas e 0 aumento das
chances de reintegracao, para posterior diminuicdo dos indices de reincidéncia.

No Ceara, a ressocializacdo dos apenados é promovida pela Secretaria de Justica e
Cidadania, através da coordenadoria de inclusdo social do preso e egresso (CISPE). Sua
missdo é a de colaborar para a recuperacao social do preso buscando melhorar sua condigdo
de vida, através da elevacdo do nivel de sanidade fisica, moral, educacional, além da
capacitacdo profissional e encaminhamento para oportunidades de trabalho remunerado.

Percebe-se que muitos problemas enfrentados hoje ndo seriam um problema se a Lei
de Execucéo Penal fosse executada

Desta forma, durante o periodo destinado a ressocializacdo, ndo deve o apenado ser
rechacado, humilhado e violentado. Ao contrario, deve ser humanamente tratado, tendo sua
dignidade preservada, ndo somente para garantir seus direitos, mas também, para proteger a

sociedade, evitando que aquele sujeito volte a delinquir.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

O presente artigo teve como objetivo mostrar uma viséo da ressocializagdo dentro do
sistema prisional Brasileiro passando por um periodo historico pré surgimento das prisdes até
seu surgimento e evolucdo. Foi mostrada também dados sobre a situacao carceraria no Brasil
e os grandes problemas enfrentados como por exemplo na sua estrutura, na superlotacédo, na
convivéncia de presos de niveis de periculosidade distintas unidas a falta de oferecimento de
uma forma de ressocializacdo de qualidade nédo esta atingindo o objetivo central e que mostra
que os presidios Brasileiros estdo longe de alcancgar os objetivos de ressocializagcdo com esses
problemas que ndo sdo atuais e tem tido baixo indice de desenvolvimento.

O terceiro capitulo destinou-se a anélise da execucdo penal no Brasil, comegando com
a exposicdo de nocdes preliminares acerca da pena, assinalando as disposi¢fes contidas na Lei
de Execucdo Penal e por fim uma anélise a respeito dos tipos e regimes prisionais aplicados
na legislacdo brasileira.

O quarto e ultimo capitulo analisou a crise sofrida pela pena privativa de liberdade,
enfocando-se 0s graves problemas estruturais enfrentados pelos presos do sistema prisional
brasileiro, dando destaque aos efeitos negativos produzidos pelo carcere sobre o individuo,
sendo eles efeitos psicoldgicos, sociais, problemas referentes a salde e socioldgicos, frutos
das condi¢cOes desumanas e animalescas a que sdo submetidos os presos na atualidade.

A crise do sistema penitenciario € amenizavel através de politicas publicas voltadas a
ressocializacdo do apenado. A educacao é tida como a solucdo de todos os problemas de que
padecemos. Porém, o que temos presenciado a cada dia é uma situacdo de completa violacdo
das disposicdes legais, impossibilitando a ressocializagdo e contribuindo para a reincidéncia.

Cabe ressaltar que, ndo s6 apenas a reforma do sistema penitenciario é suficiente para
diminuir a criminalidade. Nossas criancas e jovens precisam encontrar nas escolas uma
educacdo adequada a seu desenvolvimento e amparo psicoldgico, de forma a evitar que
aqueles que nasceram em um ambiente criminoso ndo sigam os exemplos que tém em casa ou
em sua comunidade, mas que percebam a possibilidade de vencerem por meios licitos, se
tornando profissionais qualificados e mantedores do Estado Democratico de Direito.

Imprescindivel também que o poder publico invista mais em projetos sociais, tais
como: saude, educacdo, geracdo de empregos e renda, para que as pessoas tenham condicfes
de viver dignamente com perspectiva de uma vida melhor, o que sem sombra de duvida ira
reduzir, em muito, a criminalidade, e por consequéncia, ajudar no problema cadtico pelo qual

passa o sistema prisional atual.
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Por fim, observa-se que é preciso que as politicas publicas estabelecidas, busquem
efeitos ressocializadores e ndo penas que apesar de privar a liberdade do ser humano por sua
vez acaba que ndo o reintegra na sociedade de forma correta e por ora desrespeita 0s
principios fundamentais do Direito Penal, conforme Foucault € preciso vigiar e punir, porém
que a punibilidade seja de maneira certa e ndo apenas s6 penalizar para da uma resposta a

sociedade.
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