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A (IM)PRESCINDIBILIDADE DA POSITIVACAO DO INSTITUTO .,IURiDICO
“JUIZ DAS GARANTIAS” NO ORDENAMENTO JURIDICO PATRIO

Azael Zalmon Camilo Alves?
Francisco Thiago da Silva Mendes?

RESUMO

O trabalho aqui tratado tem como escopo discutir acerca da necessidade ou nao da positivacao
do instituto juridico juiz das garantias trazido pela Lei n° 12.964, de 24 de dezembro de 2019,
ao ordenamento juridico patrio. Seguindo esta ideia, o objetivo geral consiste em analisar a
implementa¢do do juiz das garantias frente ao principio da imparcialidade no sistema juridico
brasileiro, com um olhar para a (IM)prescindibilidade do instituto. De modo a delimitar o tema,
bem como o trabalho como um todo, os objetivos especificos consistem em apresentar uma
breve construcdo histdrica e legislativa da incorporacdo do juiz das garantias no ordenamento
juridico patrio, apontar de forma direta posicionamentos contra e a favor da institucionalizagdo
do juiz das garantias, buscando, entretanto, um cruzamento de informacgdes e, identificar a
efetividade do juiz das garantias em ambito pratico no sistema judicidrio. Quanto a metodologia
utilizada, ¢ importante apontar que frente a area do conhecimento, a pesquisa encontra-se
embutida dentro das ciéncias sociais aplicadas; a presente pesquisa debrugou-se,
predominantemente, a pesquisa qualitativa; quanto a natureza, trata-se de uma pesquisa basica;
quanto aos objetivos da pesquisa, a mesma tem intrinseca a sua esséncia a classificagao
exploratdria e explicativa; em se tratando de procedimento técnico, a pesquisa em questdo
classifica-se em bibliografica. Os resultados alcangados ocorreram com base no cruzamento de
informacdes, utilizando-se de posicionamentos pros e contra. Caminha-se para a compreensao
da necessidade do juiz das garantias em ambito teorico, haja vista a intrinseca necessidade da
atualizacao do direito.

Palavras Chave: Principio. Imparcialidade. Juiz das Garantias.
ABSTRACT

The purpose of this paper is to discuss whether the legal institute "judge of guarantees" brought
by Law No. 12.964, of December 24, 2019, to the national legal system is necessary. Following
the foregoing, the overall objective is to analyze the implementation of the “judge of guarantees
against the principle of impartiality in the Brazilian legal system, with a view to the (IM) need
of the institute. In order to delimit the theme, as well as the work as a whole, the specific
objectives are to present the entire historical and legislative process of incorporating the “judge
of guarantees” in the national legal system, to directly point out positions against and in favor
of institutionalization the “judge of guarantees”, seeking, however, a crossing of information
and identifying the need for society and the right of positivization in question. As for the
methodology used, it is important to point out that in the face of the knowledge area, the
research is embedded within the applied social sciences; this research will focus, predominantly,
on qualitative research; as for nature, it is basic research; as for the research objectives, it will
have an exploratory and explanatory classification intrinsic to its essence; in the case of a
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technical procedure, the research in question is classified as bibliographic. The expected results
will occur based on the crossing of information, using pros and cons. We are moving towards
an understanding of the need for the “judge of guarantees”, given the intrinsic need to update
the law. Principle. Impartiality. Essential. Guarante Judge.

Keywords: Principle. Impartiality. Guarante Judge.

1 INTRODUCAO

O presente trabalho trava uma discussao acerca da positivacdo do instituto juridico
bastante comentado hodiernamente, este denominado juiz das (de) garantias, haja vista sua
implementagao no ordenamento juridico brasileiro por forca da Lei 13.964, de 24 de dezembro
de 2019, trazendo, entretanto, um olhar direcionado para o principio da imparcialidade do juiz,
observando o contexto politico-social ao qual foi posto no sistema juridico-normativo brasileiro.

Ao trazer a baila o assunto em questdo, interligando com a problematica, foi notoria-
mente imprescindivel analisar de modo inteligente e aprofundado as questdes amplas que cir-
cundam a positivagdo do juiz de garantias, deste modo, em acordo com (FUX, 2020) ¢ perfei-
tamente possivel observar o aumento no or¢amento publico devido a intrinseca necessidade de
contratagdo de novos servidores atrelado a reestruturacao necessaria do Poder Judiciario, bem
como a morosidade possivelmente resultante para o processo judicial.

Em consonancia com (SANTOS, 2020) o objetivo central da positivagdo do juiz das
garantias nasceu da necessidade de uma adequag@o normativa social, ou melhor, tal instituto
fora criado com o escopo de adequar o Codigo de Processo Penal a Constituicdo Federal de
1988, ao passo que, a carta magna guarda em sua esséncia o carater democratico de direito, um
aspecto acusatorio, enquanto que o CPP, um resquicio inquisitorial.

Seguindo todo o contexto até entdo apresentado, agregado a discussdes acerca da neces-
sidade ou ndo de tal positivagao, fez-se indispensavel analisar de modo aprofundado a coeréncia
da imprescindibilidade ou ndo do juiz das garantias, tomando por base o contexto juridico social,
ou melhor, serd se o instituto juridico do juiz das garantias se mostra, realmente, necessario,
para a efetiva observancia ao principio processual da imparcialidade e, principalmente, para o
estado democratico de direito, sendo analisado em sua perspectiva constitucional?

Em termos de hipdteses, bem como tomando por base o0 momento social juridico viven-
ciado, € uma consequéncia logica falar em atualizagdo do direito, em consonancia com as ne-
cessidades da coletividade, assim, foi pontual e inteligente a observancia perfeita frente a ne-

cessidade de adequagdo de todo o ordenamento juridico para com a nossa carta maior. Seguindo



0 exposto, ¢ coerente apontar que, o Cddigo de Processo Penal deve se adaptar ao sistema acu-
satorio trazido pela Constituigao Federal de 1988, logo ¢ imprescindivel a adogdo do juiz das
garantias (hipotese).

Como objetivo geral, o presente trabalho cuidou em analisar a implementagdo do juiz
das garantias frente ao principio da imparcialidade no sistema juridico brasileiro, buscando
entender se a implementagao foi necessaria, realmente.

Ao tratar sobre objetivos especificos, a preocupacao cuidou-se em: apresentar de modo
resumido a tramitacdo historica e legislativa da incorporagdo do juiz das garantias no
ordenamento juridico patrio; apontar de forma direta posicionamentos contra e a favor da
institucionalizacdo do juiz das garantias, buscando, entretanto, um cruzamento de informacdes;
identificar a efetividade do juiz das garantias em ambito pratico.

Com a resposta da pergunta pretérita, em conjunto com a justificativa do artigo em
questao, a sociedade pode ganhar um vultuoso conhecimento, haja vista ser de interesse coletivo
tomar ciéncia de tudo que ocorre atras dos procedimentos legislativos, assim, se torna de facil
compreensdo e identificagao por parte do cidadao conhecer se tal implementagao do juiz das
garantias corroborou, realmente, para a atualizacao do direito em virtude de uma necessidade
ou se tal implementagao ndo trouxe nenhum ganho para a coletividade e para o processo penal.

A partir da tramitacdo e pesquisa aprofundada, ndo apenas a sociedade podera ser
beneficiada com a conclusio, levando em consideracao que, o direito, enquanto ciéncia juridica,
podera ter um ganho significativo, pois, o direito pressupoe justica e, o desfecho aqui tratado
possibilitara ter como base a concretude de inferir se realmente ha consonancia entre o praticado
pelo poder legislativo e a coisa justa que ¢ intrinseca ao estado democratico de direito, isto &,
sera possivel constatar se a ciéncia juridica esta sendo utilizada de modo a atender os contornos
€ticos e morais que € caracteristico e paralelo a sociedade brasileira de modo em geral.

Atingir uma posicdo quanto a necessidade ou ndo da implementacdo do juiz das
garantias, corroborara para a probabilidade de transparéncia para o Poder Judiciério e, caso seja
concluido pela indispensabilidade do juiz das garantias, a sociedade e o direito ndo vao obter
apenas conhecimento e transparéncia, ao passo que, em conformidade com uma parte
consideravel defensora da necessidade de tal institui¢do, uma vez em vigéncia tal medida, a
consequéncia légica serd de uma democracia processual, fator, portanto, de relevancia para a

populacao.



2 CONSTRUCAO HISTORICA DA INCORPORACAO DO JUIZ DAS GARANTIAS
NO ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO

Preliminarmente, se faz importante tomar por base a tramitagdo histdrica e legislativa
da incorporacdo do juiz das garantias no ordenamento juridico péatrio, visto que corroborara
para a perfeita compreensdo do surgimento de tal instituto em ambito brasileiro. Com o
conhecimento prévio diante da tramitacao até a positivacdo, sendo feito, entretanto, um paralelo
com paises que adotaram o instituto antes do Brasil, observando, também, a necessidade frente
ao ordenamento juridico exterior, € possivel ter um embasamento tedrico que pode nortear se a
positivagdo do juiz das garantias se faz necessario ou ndo para o sistema juridico brasileiro
diante do contexto social juridico vivenciado, tendo, portanto, a percepgdo frente ao principio

da imparcialidade.

2.1 PRINCIPIO DA IMPARCIALIDADE E JUIZ DAS GARANTIAS

Antes mesmo de conhecer previamente o trajeto historico, ¢ necessario ser apresentado
o conceito doutrinario do principio da imparcialidade processual e do instituto juridico juiz das
garantias, ao passo que colaborard com a conclusdo l6gica do problema trazido. Seguindo a
ideia proposta, bem como tomando por base a doutrina hodierna, tem-se que o principio da
imparcialidade:

Trata-se de principio fundamental (quem hé de propugnar por juizes parciais?), a
ponto de se poder definir a propria jurisdicdo como interven¢do de um terceiro
imparcial, em relag@o interpessoal alheia, a pedido de uma das partes. [...] sem essas
extrapolagoes, pode-se simplesmente dizer que imparcial é o juiz ndo comprometido
com a causa, em favor de uma das partes, por questdes de amizade ou interesse de
outra natureza (ROSA et al., 2019, p. 95).

Seguindo o contexto conceitual, bem como Assumpgao (2020), pode-se apontar que juiz
das garantias se trata de um ator processual estranho ao processo judicial, visto que atua durante
a fase pré-processual. E um juiz inserido na seara processual criminal com o objetivo de
assegurar o sistema acusatorio, garantindo, entretanto, a perfeita observancia aos direitos e
garantias fundamentais do investigado, além de ser o responsavel por decidir acerca das
medidas cautelares durante a fase ainda ndo processual.

De modo a complementar tal conceito juridico, se faz importante e apropriado
apresentar a propria defini¢do trazida pelo Cédigo de Processo Penal, em seu Art. 3°-B, qual

seja: “Art. 3°-B - O juiz das garantias € responséavel pelo controle da legalidade da investigacao
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criminal e pela salvaguarda dos direitos individuais cuja franquia tenha sido reservada a
autorizagao prévia do Poder Judiciario.” (BRASIL, 1941).

E imprescindivel, nesse momento conceitual, lembrar da diferenca entre o juiz das
garantias e o juiz que atuara na fase processual, mas, a0 mesmo tempo, ¢ necessario reiterar o
escopo comum de ambos no processo penal, qual seja, a imparcialidade e a democratizagdo

processual, deste modo ¢ importante destacar as ligdes do renomado Marcos Paulo:

Por tais razdes, em vez de juiz das garantias, ¢ mais preciso referir-se ao juiz da
investigacdo (e do recebimento da peca acusatdria), em contraposi¢do ao juiz do
julgamento, lembrando que ambos sdo responsaveis pela legalidade da persecugio,
globalmente considerada, e pela salvaguarda dos direitos individuais. Todos os 6rgéos
jurisdicionais sdo garantes dos direitos fundamentais. Mas tal afirmacdo em nada
esvazia a figura do juiz das garantias e o modelo de processo construido a partir dela.
Ao contrario, s6 refor¢a, porquanto o munus de garante exige permanente
imparcialidade (SANTOS, 2020, p.50).

2.2 MOMENTO HISTORICO

Historicamente falando, ¢ de suma importancia compreender que o embate existente
hoje acerca da necessidade ou ndo da instituicdo do juiz das garantias no processo penal
brasileiro ¢ algo 16gico, haja vista a estreita relagdo desde o inicio entre o inquérito policial e a
figura do juiz. Em palavras mais claras, ¢ sabido que o processo penal guarda resquicios
inquisitoriais, pois 0 momento de sua criagdo respeitou a ordem constitucional daquela época,
e, esta tinha em sua esséncia a caracteristica ndo acusatoria (ASSUMPCAO, 2020).

Com a promulgac¢ao da Constituicao Federal de 1988, acabou por ocorrer uma adaptagao
necessaria das leis infraconstitucionais com a nova ordem constitucional e, embasado nisso,
fora possivel observar que a nova carta trazia um respeito ao processo de modo a trazer consigo
a caracteristica acusatoria, haja vista a esséncia da nova ordem ser predominantemente
democratica. Assim, deu-se inicio a inimeras posi¢des a favor da implementagdo do juiz das
garantias e posi¢des contrarias (BRASIL, 1988).

Ao longo do tempo, as func¢des de investigar, acusar e julgar eram direcionadas ao juiz,
ou seja, inexistia um sistema democratico, mas aos poucos tudo foi se moldando as diversas
mudangas sociais e, o resultado foi a implementacao do sistema acusatorio, sistema esse que
corrobora para a divisdo de func¢des na fase preliminar e processual. Seguindo o exposto, ¢ de
se demonstrar que o embate reside justamente nesta transigdo, pois agora, fala-se em violagao
ao sistema acusatorio o fato de o mesmo juiz prevento acompanhar e julgar o caso que tomou
conhecimento por prevencao (SILVA, 2012).

E notério que apesar da promulgagdo da Carta Magna de 1988, o processo penal nio se

adequou perfeitamente a nova sistemdtica democratica de direito, € tanto que, foi proposto um
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novo coédigo de processo penal brasileiro, buscando, entretanto, fazer a perfeita adequacao
constitucional, ou melhor, adequar a sistematica processual penal a divisao de fungdes
processuais.

Tal contexto apresentado se fez mister, levando em considerag@o a necessidade de tomar
conhecimento acerca do porqué da implementagdo do juiz das garantias. Entretanto, ¢
importante transcorrer por pontos mais especificos da histéria, buscando, portanto,
compreender como surgiu o juiz das garantias no sistema juridico brasileiro.

Para tratar acerca da historia do direito ¢ de importancia salutar apontar o relevo das
normas portuguesas no Brasil, ao passo que por muitos anos o Brasil foi colonia de Portugal e
consequentemente regido pelas normas portuguesas. Posteriormente serd trazido a baila o
grande cerne da questdo, qual seja, a importagcdo do sistema inquisitorial existente em Portugal
para o Brasil, assim, ¢ explicavel o porqué do resquicio até os dias atuais (SILVA, 2012).

Para além do ja mencionado, se faz necessario apontar as influéncias para a criagdo do
Codigo de Processo Criminal, comprovando de forma parcial o resquicio inquisitorial
importado para o Brasil, assim, ¢ correto afirmar que “O Cddigo de Processo Criminal teve
influéncia dos sistemas inglés e francés. O primeiro caracterizava-se por ser acusatorio,
enquanto o segundo era inquisitério. O nosso sistema foi, entdo, eclético” (MARCOS,
MATHIAS, 2014 p. 311).

Em concordancia com o todo ja trazido, bem como observando as leis portuguesas que
vigoraram no Brasil, se mostra essencial apontar as trés ordenacdes que nortearam as relagdes
sociais no periodo Brasil Coldonia. Neste sentido, ¢ possivel apontar a seguinte passagem de

extrema relevancia para a histdria do Brasil e, especialmente, para a histéria do direito:

As primeiras leis, a serem aplicadas no Brasil colonia, foram as de Portugal, chamadas
de Ordenagdes do Reino. As Ordenagdes Afonsinas vigoraram até 1512, e as
Manuelinas, até 1605. Apds esse periodo, passaram a vigorar as Ordenacdes Filipinas,
que permaneceram em vigor até que foram instituidas as proprias leis brasileiras
(ARAUIJO, ABEL, 2017 p.51).

As ordenacdes afonsinas, as primeiras, guardavam uma caracteristica marcante, qual
seja, aquela do juiz inquisidor, assim ¢ possivel comprovar a figura do juiz inquisidor na
dissertacdo: “A CONSTRUCAO DO JUIZ DAS GARANTIAS NO BRASIL: A Superagio da
Tradigdo Inquisitoria”. “Assim, o cendrio punitivo se delineia. O juiz inquisidor concentrava os
poderes de investigacdo, acusagdo e julgamento, aplicando penas severas e cruéis a quem
atentasse contra os interesses e os preceitos do rei” (SILVA, 2012 p. 20).

Apesar da pouca duracao das ordenagdes afonsinas, € possivel observar a peculiaridade

inquisitorial e, ndo ¢ diferente nas demais ordenagdes, principalmente nas Ordenagdes Filipinas,



12

haja vista seu maior lapso temporal de vigéncia. O escopo ¢ demonstrar como esse sistema
inquisitorial entrou no ordenamento juridico brasileiro.

Analisando este inicio, onde a figura do juiz se confundia com a figura do acusador,
julgador, investigador ¢ possivel apontar que tal resquicio acabou penetrando o Codigo do
Processo Criminal de Primeira Instancia (Lei de 29 de novembro de 1832). De modo a
comprovar o vestigio inquisitorial, basta tomar por base legal o disposto no Art. 6° da lei
mencionada preteritamente: “Art. 6° Feita a divisao havera em cada Comarca um Juiz de Direito:
nas Cidades populosas porém poderdo haver até trés Juizes de Direito com jurisdic¢do
cumulativa, sendo um delles o Chefe da Policia”. (BRASIL, 1832).

Levando em consideragdo o sistema inquisitorial, este de importancia salutar para
compreender a quebra do paradigma mais tarde com a inser¢ao do sistema acusatorio, mostra-
se veemente a presenca daquele sistema arraigado nos primordios da historia do direito
brasileiro, ¢ tanto que, os juizes de paz presentes a época do Brasil Império acabavam por ter
como uma de suas atribuigdes a investigacdo policial, isto €, as atribuigdes dos juizes eram
judiciais, conciliatorias, administrativas e policiais (MARCOS, MATHIAS, 2014).

Uma vez tomando conhecimento acerca da codificacdo imperial de 1832, com a
necessidade de novas alteracdes buscando a perfeita adequagdo da sociedade as leis, fora
alterado o entdo Coddigo Criminal Imperial e, o sistema comecou a repartir as fungdes
investigativas e processuais como ¢ conhecida hoje, neste sentido e com maior veeméncia ¢
possivel enfatizar que, o Codigo de Processo Criminal de 1832 foi mudado pela Lei n°® 261, de
3 de dezembro de 1841, e esta ltima acabou por ser regulamentada por forca do Decreto n°
120, de 31 de dezembro 1842. (MARCOS e MATHIAS, 2014).

Em conformidade com Matias e Marcos (2014) uma das alteracdes advindas por forca
da Lei n° 261, foi exatamente a distribuicdo de fungdes, ou seja, surgiu a figura do o6rgado
acusador, bem como do 6rgao investigador atribuido a pessoa do delegado de policia.

Segundo Almeida Junior (1959 apud SILVA, 2012):

As principais inovagdes por ela introduzidas, com reflexo direito na investigacao
preliminar, foram: a) criagdo de um chefe de policia, com delegados e subdelegados
necessarios, os quais, sob proposta, seriam nomeados pelo Imperador; os chefes de
policia seriam escolhidos entre os desembargadores e juizes de direito e os delegados
¢ subdelegados entre quaisquer juizes e cidaddos; b) restrigdo de todas as atribui¢des
dos juizes de paz, outorgando as autoridades policias fungdes ndo sé policiais como
judiciarias (ALMEIDA JUNIOR, 1959, apud SILVA, 2012, p. 192).

Segundo Silva (2012), ¢ correto afirmar que o modelo atual que ¢ vivenciado hoje no
sentido de policia preliminar e 6érgdo acusador comecou a se moldar durante o império e, neste

sentido nao houve grandes alteragdes de modo a quebrar o paradigma, no maximo, o que
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ocorreu foi atualizagdo do sistema, ou seja, até mesmo com a proclamagao da republica, saida
de uma carta imperial para uma carta republicana ndo hé rumores historicos que conteste tal
afirmacdo. Partindo do exposto, foi explicado o porqué dos vestigios inquisitorios no Codigo
Penal vigente, qual seja, o Decreto-Lei n° 3.689, de 03 de outubro de 1941.

Segundo Marques (1961 apud SILVA, 2012), “Esse cddigo ndo se afastou de nossas
tradicOes legislativas, preservando o inquérito policial tal como herdado do Império a partir da
reforma de 1871 (MARQUES, 1961)”. Assim, € notorio que o Cédigo de Processo Penal atual
nasceu bebendo do resquicio imperial, tendo, entretanto, base e ligagdo direta com o sistema
inquisitorial, haja vista ja falar em divisdo de fung¢des durante o império, entretanto o vinculo
entre a policia administrativa e o poder judiciario era enorme e latente.

Nao ¢ correto apontar que hoje o Codigo Processual Penal ¢ inquisitdrio, haja vista
iniimeras reformas frente ao mesmo, bem como a necessidade que o entdo cddigo precisou se
amoldar aos ditames constitucionais democraticos da Constituicdo Federal de 1988. Mas ¢
possivel encontrar resquicios que comprovam que o cddigo em comento ainda guarda uma
pequena relacdo com o sistema do nao respeito a divisdo de funcdes, neste sentido ¢ cabivel
citar o Art. 156, inciso I, do CPP, onde o juiz, de oficio, podera ordenar a produgao antecipada
de provas urgentes e relevantes (BRASIL, 1941).

A bem da verdade, ¢ correto afirmar que ha divergéncia doutrindria quanto ao sistema
adotado, mas alguns doutrinadores como por exemplo o renomado Bonfim, seguem a ideia de
um sistema eclético/misto, em outras palavras, a persecucao criminal baseia-se em uma fase
preliminar que € tida como inquisitoria e a processual denominada acusatoria. A fase preliminar
ndo € um processo, pois todo processo traz em seu bojo uma decisdo ao final e, tal fase ndo
passa de um procedimento administrativo, haja vista a inexisténcia de uma decisdo, bem como
nao ha garantias processuais e democraticas como no processo triangular. Por outro lado, em se
tratando da fase processual, ¢ nitido a existéncia de direitos e garantias expressos na carta
federal (BONFIM, 2018).

Como bem aponta Streck (2019), com a promulga¢do da Constitui¢ao Federal de 1988,
todas as leis infraconstitucionais precisaram se adequar a nova sistematica normativa maxima
do pais, neste sentido, acabou por surgir um empasse, haja vista o cédigo de processo penal
guardar resquicios inquisitorios e a Constitui¢ao ter em sua esséncia a caracteristica acusatoria.
Assim, ¢ nitido a necessidade de um instituto juridico que tenha como propdsito fazer uma
adequacdo logica entre a carta maior e o Codigo de Processo Penal.

Infere-se, portanto, que a necessidade relatada esta tentando ser suprida com criagdo e

institucionalizagdo do juiz das garantias. Com a constituicdo trazendo o sistema acusatorio
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originou-se a necessidade de o Codigo de Processo respeitar tal sistemdtica, assim surgiu o
anteprojeto do Codigo de Processo Penal, este que tem como um de seus objetivos atualizar o
sistema, incorporando, entretanto, a nova sistematica constitucional democratica de direito.

Desde o ano de 2009, tramita no poder Legislativo Federal o projeto de Lei nlimero
156/2009 (Novo Codigo de Processo Penal). Como ja mencionado, o instituto juiz das garantias
acabou por ganhar forgas aqui, ¢ tanto que o Projeto de Lei em questdo dedicou o capitulo II de
forma exclusiva para o instituto ja mencionado preteritamente. Neste sentido, faz-se mister
apontar um dos artigos mais contundentes que compde o entdo capitulo, qual seja, o artigo 14,
que afirma a responsabilidade do controle da legalidade feito pelo juiz das garantias, bem como
a salvaguarda dos direitos individuais do investigado, competindo, ainda, ao juiz das garantias
receber comunicagao imediata de prisdo, auto da prisao em flagrante, cuidar dos direitos do
encarcerado, resolver questdes ligadas a prisdo provisoria e etc. (BRASIL, 2009 p. 4).

Como toda e qualquer inovacdo juridica traz pontos negativos e positivos a serem
discutidos pelos estudiosos, com a institui¢do do juiz das garantias ndo foi diferente, ou melhor,
surgiu operadores do direito a favor de tal institucionalizacao e operadores de modo diverso.
Sendo assim, ¢ possivel citar de modo favoravel ao juiz das garantias o argumento de que o
sistema acusatorio ¢ compreendido como sendo um direito fundamental e, por isso, ¢
imprescindivel o vigor de tal instituto juridico, pois, 0 mesmo acaba por garantir a divisdo
processual, e por consequéncia logica evita que o juiz que vai julgar a futura acdo penal se
contamine com posi¢oes pré-concebidas recebidas ainda durante a fase inicial da persecugao
penal (MENDES, 2020).

Em sentido diverso ¢ possivel apontar a respeitavel impetracdo da Ac¢do Direta de

Inconstitucionalidade pela Associacdo dos Juizes Federais do Brasil:

[...] a aura conservadora inerente ao universo juridico e & maioria dos operadores de
Direito naturalmente cria resisténcia ao novo, ndo raro encarado com desconfianga,
até por temor ou comodismo. Quanto maior e mais estrutural a mudanga, maior e mais
intensa € a oposi¢do, logo, ndo causa espécie a formalizacdo da agdo direta de
inconstitucionalidade (ADI) n® 6.298 pela Associagdo dos Juizes Federais do Brasil
(Ajufe) e pela Associagdo dos Magistrados Brasileiros (AMB), da relatoria do Min.
Luiz Fux, questionando a constitucionalidade do juiz das garantias [...] (SANTOS,
2020 p.68).

Conforme aponta Santos (2020), o projeto mencionado anteriormente ainda nao foi
aprovado e promulgado, assim, surgiu a Lei n° 13.964/19, trazendo o pacote anticrime e,
especialmente ao trabalho em questao, o juiz das garantias. Mas ¢ de importancia salutar apontar
que a introduc¢do do juiz das garantias ndo foi recepcionada pela doutrina de forma harmoniosa,
ou melhor, ¢ nitido o confronto de ideias em sentido favoravel e contra a implementagdo do

instituto em questdo, entretanto, serd demonstrado posteriormente posicionamentos contra € a
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favor que colaborard para um posicionamento do leitor frente a necessidade ou ndo da

institucionalizagdo do juiz das garantias no ordenamento juridico patrio.

3 PROS E CONTRAS A INSTITUCIONALIZACAO DO “JUIZ DAS GARANTIAS”

Como bem mencionado em momento diverso, ndo existe o “novo” sem contraposicao,
isto €, uma inovagao sempre sera contraditada. Neste sentido, falar em juiz das garantias ¢ tratar
acerca de uma invencao juridica tida como polémica e, ndo ¢ pra menos, haja vista o tamanho
impacto na seara juridica. Com a inserc¢do do instituto em comento através da Lei 13.964/19,
fora imprescindivel a atualizagdo dos dois principais cédigos criminais do pais, quais sejam, o
Codigo Penal e o Codigo de Processo Penal, sem, entretanto, mencionar as demais legislagdes
penais especiais e extravagantes alcangadas por essa nova norma.

Seguindo essa linha de raciocinio, ¢ inteligente entender que a polémica em questio ja
era esperada. Mas, de modo a compreender a imprescindibilidade ou ndo do instituto ¢
necessario tomar por base argumentos favoraveis e nao favoraveis, pois, com isso, todos
poderdo formular suas conclusdes acerca da necessidade ou ndo de tal positivagdo tida como

contemporanea. Segundo Mendes, a compreensao acerca do juiz das garantias é:

Nao temos duvida alguma de que, no processo penal, forma ¢ garantia. Assim como
ndo desconhecemos que os ritos processuais configuram o conjunto do que chamamos
(e queremos) como regras do jogo democratico. A introdugdo do juizo de garantias é
um grande avango em todos estes termos (MENDES, 2020 p.56).

E visivel, segundo a perspectiva do autor mencionado, a aceitagdo para com a
institucionalizagdo do juiz das garantias. Mas existem iniimeros outros posicionamentos que
colaboram com a aceitagdo de tal positivagdo. E neste contexto que se faz mister apontar que o
argumento ja consagrado do Alexandre Cebrian e Victor Gongalves, afirmando que o juiz das
garantias traz uma matriz acusatdria para fortalecer nosso sistema processual penal, ao passo
que o juiz das garantias ficara distante do julgamento da causa penal, papel do juiz da instrucao
e julgamento, fator colaborador para a imparcialidade do magistrado que apreciara a questao
processual e punitiva. Outro objetivo € excluir qualquer resquicio do sistema inquisitivo, visto
que ¢ expresso a vedagdo para com atuagdo de oficio do juiz na fase preliminar (GONCALVES,
RIOS, 2020).

Ainda, de modo a enfatizar o posicionamento acima, ¢ possivel analisar a posi¢cao
favoravel do mestre Paulo Rangel. Sendo assim, diz-se que a Lei 13.964, de 24 de dezembro de
2019, ¢ um avango para a ordem juridica processual, pois com passa a ser possivel observar os

direitos e garantias fundamentais serem realmente observados e colocados em pratica, pois juiz
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das garantias ¢ sindnimo de democracia processual atrelado com o respeito para com os
principios processuais existentes (RANGEL, 2020).

Notoriamente, o doutrinador pretérito (RANGEL, 2020) concorda com a figura do juiz
das garantias, entretanto, acaba por enfatizar um problema, ou seja, 0 mesmo acaba mostrando
que a instituicdo ¢ legal e positiva, no entanto tem um ponto crucial que merece atengdo, pois

caso contrario resultado nenhum seré obtido, qual seja:

Unico problema que o legislador ndo percebeu: para criar o juiz de garantias
necessarios se faz mudar também o sistema processual penal vigente no Pais de
acusatorio para juizado de instru¢do. Do contrario, teremos um sistema acusatorio em
que se visa retirar das maos do juiz a gestdo da prova, mas se permite deixar o juiz
praticando atos inerentes a investigagdo criminal. Contradigdo juridica inadmissivel.
[...] Criar o juiz de garantias sem mudar o sistema processual penal vigente (acusatdrio)
para o de juizado de instru¢ao é um erro abominavel, mas sé quem pode mudar, antes
que queiram mudar por lei ordinaria, ¢ uma EMENDA A CONSTITUICAO.
(RANGEL, 2020 p.58).

Como argumento contrario a institucionalizagdo do juiz das garantias, tem-se a questao
da pouca viabilidade da aplicacdo da lei penal punitiva, melhor dizendo, muitos acham que a
implementa¢do do juiz das garantias impossibilitard de uma certa forma a punicdo estatal.
Entretanto, Rangel refuta tal tese afirmando que “a impunidade ¢ gerada pela fragilidade do
sistema que escolhe suas vitimas. Ja se disse alhures que o direito penal ¢ seletivo” (RANGEL,
2020 p.59).

De forma a dialogar com o exposto inicialmente, € possivel constatar posi¢des contrarias
ao instituto tdo comentado no trabalho em questdo. Sendo assim, bem como tomando por base
a liberdade de agdo, bem como o principio da inafastabilidade do direito, ¢ interessante
comentar uma posicao latente frente a impossibilidade da institucionaliza¢do, qual seja, a Agao
Direta de Inconstitucionalidade numero 6.298 (ja citada anteriormente no presente trabalho),

essa pleiteada pela Associacdo dos Magistrados Brasileiros:

ADI n. 6.298, ajuizada pela Associagdo dos Magistrados Brasileiros (AMB) e pela
Associacdo dos Juizes Federais do Brasil (AJUFE), impugna a) o artigo 3° da Lei n.
13.964/2019, que acrescentou os artigos 3°-A, 3°-B, 3°-C, 3°-D, 3°-E e 3°-F ao
Cddigo de Processo Penal e institui a figura do juiz das garantias, e b) o artigo 20 da
Lein. 13.964/2019, que determina o prazo de vacatio legis para a vigéncia respectiva.
A ADI n. 6.299, ajuizada pelos partidos politicos PODEMOS ¢ CIDADANIA,
impugna os mesmos dispositivos supracitados, além do artigo 157, §5°, do Codigo de
Processo Penal, inserido pela Lei n. 13.964/2019. A ADI n. 6.300, ajuizada pelo
Diretorio Nacional do Partido Social Liberal (PSL), impugna os artigos 3°-A a 3°-F
do Codigo de Processo Penal, na mesma linha das agdes anteriores. Por fim, a ADI n.
6.305, ajuizada pela Associacdo Nacional dos Membros do Ministério Publico -
CONAMP, impugna os artigos 3°-A; 3°B, incisos IV, VIII, IX, X e XI; 3°-D, paragrafo
unico; 28, caput; 28-A, incisos Il ¢ IV, e §§ 5°, 7° e 8% e 310, §4°, do Codigo de
Processo Penal, todos introduzidos pela Lei n. 13.964/2019 (RANGEL, 2020 p.61).

Ja fora tratado, em se¢do diferente, a respeito da Agdo Direta de Inconstitucionalidade

aqui mencionada, mas o objetivo no momento em questdo ¢ apresentar um maior volume de
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argumentos que fundamentam tal ADI, nesse aspecto, tem-se que a Lei n° 13.964 de 2019 ¢
uma norma inconstitucional em seu aspecto formal, ao passo que o poder executivo apresentou
um projeto de lei que esta no ambito de competéncia legislativa do Poder judiciario, haja vista
relacionar-se com a alteragdo, organizacao e divisdo judiciaria, desta feita, tudo aponta para um
vicio de iniciativa (FUX). Segundo o Ministro Fux, ainda ¢ possivel falar em
inconstitucionalidade material, pois € inerente uma violagdo frente a autonomia administrativa
e financeira do poder judiciario. Observa-se que o poder executivo acabou por tratar de uma
competéncia (procedimento processual) legislativa concorrente (RANGEL, 2020).

Um ponto interessante a ser ressaltado ¢ justamente quanto ao argumento da falta de
orcamento no poder judicidrio para embasar a criagdo do juiz das garantias, haja vista a
imprescindibilidade de contratar novos servidores publicos. Seguindo essa ideia, bem como

tomando por base o doutrinador renomado Rangel, ¢ possivel apontar que:

O argumento de que ndo podera ter juiz de garantias em todo o territorio nacional
pelas dificuldades financeiras dos tribunais, além da falta de juizes nas comarcas de
juizes unicos (jurisdi¢do cumulativa) ndo pode levar o intérprete a achar que a figura
do juiz de garantias ¢ ignobil, sem aplicabilidade, desnecessaria ou até mesmo
inaplicavel. Sera se mantiverem o sistema acusatério em vigor. Se falta dinheiro, a
culpa ¢ do orgamento do judiciario. Se ndo tem juiz suficiente nas comarcas, a culpa
¢ do poder judiciario que gasta mal seu dinheiro com coisas desnecessarias ¢ que nao
interessam ao jurisdicionado, deixando de aplicar na divisdo eficiente dos trabalhos
dos juizes. Justica é 1° grau de jurisdigdo. Os juizes de 1° grau é que s@o a porta de
entrada do poder judiciario. As causas originarias dos tribunais superiores ou do
supremo ndo constituem nem 3% de todos os processos do poder judiciario brasileiro
e, portanto, se investimentos devem ser feitos no poder judiciario devem ser feitos no
1° grau de jurisdi¢do (RANGEL, 2020 p. 60).

Em concordancia com a nota n° 10 do Conselho Nacional de Justica, pode-se extrair um
posicionamento contrario ao juiz das garantias, pois como ¢ sabido, o objetivo do juiz das
garantias € cristalizar um sistema acusatorio de forma a garantir a distdncia do juiz que vai
julgar. Segundo tal nota, ¢ dificil falar na institucionaliza¢do do instituto aqui tratado, pois ha
uma incompatibilidade entre a teoria e pratica, pois ¢ maravilhoso o intuito legislativo em
democratizar o processo, mas tal democratizagdo precisa de or¢gamento para ser efetivada na

pratica e, atualmente o poder judicidrio ndo tem recursos favoraveis para tanto (CNJ, 2010).

4 EFETIVIDADE DO JUIZ DAS GARANTIAS EM AMBITO PRATICO

A implementacdo do juiz das garantias tem seus pontos negativos e positivos. Como
mostrado anteriormente, fala-se em posi¢des contrarias e favoraveis. Muitos concordam, pois
defendem a tese de que o processo serd mais participativo € menos inquisitorio e, outros

apontam pela inconstitucionalidade de tal inser¢cdo e, também, a discrepancia entre a
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institucionalizacdo e o poder econdmico do judicidrio, isto €, hd uma presun¢do de que o Poder
Judiciario ndo se encontra apto para efetivar o juiz das garantias em virtude da escassez de
recursos. Assim, a grande questao € se o judiciario vai conseguir efetivar a legislagao em ambito
pratico, haja vista a falta de recursos financeiros (D’ AGOSTINO, 2020).

Como mostra a nota técnica n® 10 de 17/08/2010 do Conselho Nacional de Justiga, bem
como tomando por base um levantamento ja feito por este, 40% das varas em ambito estadual
de justica sdo situadas em comarcas unicas, ou seja, o percentual apresentado mostra que o
Poder Judiciario ndo detém um numero favoravel de juizes e, pior, s6 existe um unico juiz
responsavel por comarca. Assim, a consequéncia ¢ légica ao confrontar com a positivagdo do
juiz das garantias, qual seja, a morosidade do processo sera ainda maior, pois o juiz que
participou da fase preliminar da persecu¢do penal ndo podera ser o mesmo juiz do processo de
instrucao e julgamento, logo sera indispensavel um juiz sair de outra comarca para julgar o
processo (CNJ, 2010).

Outra forma de evitar que um juiz saia de uma comarca para fazer o julgamento em
outra, ¢ a elaborac¢ao de concurso publico para o exercicio de novos juizes, mas ai onde reside
o problema, pois o Poder Judiciario, atualmente, mostra-se em processo de reducdo de gastos
para cumprir o teto, como mostra o portal da transparéncia do Conselho Nacional de Justica,
bem como a Emenda Constitucional n® 95, de 15 de dezembro de 2016. (BRASIL, 1988).

O posicionamento do Conselho Nacional de Justi¢ca no ano de 2010 era nitido no sentido
da impossibilidade da institucionalizacao do juiz das garantias, ou melhor, apesar do grande
avango trazido pelo instituto, o Poder Judicidrio ndo poderia suportar tal implementagdao. Mas
¢ possivel observar que o Conselho Nacional de Justica, na atualidade, busca se adequar com
tal insercdo, ao passo que, em consonancia com a portaria n° 214 do CNJ baixada pelo Ministro
Dias Toffoli, foi instaurado um grupo de estudo com o escopo de analisar os efeitos que a
implementagao do pacote anticrime trara para o Poder Judiciario (CNJ, 2020).

Através do estudo em comento, foi elaborado ao final, uma proposta de resolucao, essa
com o escopo de adequar a Lei 13.964/19 ao Poder Judicidrio, assim, seguindo o todo j& exposto,

¢ possivel apontar o artigo 3° e 4° da minuta de resolugao:

Art. 3° No caso de comarca ou subsecdo judiciaria com mais de uma vara, o Tribunal
poderé organizar o instituto do juiz das garantias por:

I - especializagdo, por meio de Vara das Garantias ou de Nucleo ou Central das
Garantias;

IT — regionalizagdo, que envolvera duas ou mais comarcas ou subsecdes judiciarias;
I - rodizio entre juizos da mesma comarca ou subsegio judiciaria; e

IV —rodizio entre juizes lotados na respectiva comarca ou subsecao judiciaria.

Art. 4° No caso de comarca ou subseg@o judiciaria com vara Unica, o Tribunal podera
organizar o instituto do juiz das garantias por meio de:

I — regionalizagdo, que envolvera duas ou mais comarcas ou subsec¢des judiciarias;
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II- rodizio entre comarcas ou subsec¢des contiguas ou proximas com somente uma
vara;

e

IIT — rodizio entre juizes lotados na respectiva comarca ou subsecao judiciaria (CNJ,
2020, p. 47).

A regionalizacdo, rodizio e especializagdo sdo métodos/instrumentos que poderdao ser
utilizados para tentar amortecer o impacto or¢gamentario e pratico que o juiz das garantias trard
como consequéncia. Mas insta salientar que ¢ apenas previsoes e estudos direcionados para
tanto, ou melhor, enquanto nao houver efetivacdo pratica da institucionalizagcdo do juiz das
garantias ndo sera possivel apontar de forma categdrica e pontual o embate existente entre sua
recepgdo frente ao Poder Judiciario brasileiro.

O rodizio, como j& apontado, serd direcionado especificamente para comarcas onde
existe apenas um magistrado responsavel por todos os processos, como bem salienta o

respeitavel Barroso:

O juiz que, na fase de investigacdo, praticar qualquer ato investigativo ficard impedido
de funcionar no processo. Nas comarcas em que funcionar apenas um juiz, os tribunais
criardo um sistema de rodizio de magistrados. A designagdo ocorrerd conforme as
normas de organizacdo judicidria da Unido, dos Estados e do Distrito Federal,
observando critérios objetivos a serem periodicamente divulgados pelo respectivo
tribunal (BARROSO, DARLAN, 2020 p. 83).

Em se tratando da regionalizagao, segundo Santos (2020), a mesma sera embasada em
nucleos, onde havera cobertura de regides compostas por mais de uma comarca. Entretanto, é
importante apontar que tal criacdo serd em conformidade com cada especificagdo territorial do
Brasil, ou seja, sera feito um levantamento detalhado de cada local do territorio brasileiro e,
assim, sera possivel implementar tal regionalizacdo de modo restrito, respeitando, portanto,
cada localidade. Ja a especializagdo, consiste em um ponto tido como central para desenvolver
e organizar as questdes referentes ao juiz das garantias de modo especifico.

Em total concordancia com Oliveira (2020), o presidente do Supremo Tribunal Federal,
Dias Toffoli, afirmou que o juiz das garantias tem o escopo de imparcialidade e, em momento
algum concorrera para o aumento de gastos publicos, pois a mera organizacao judiciaria interna
ja era o bastante para a chegada do novo instituto juridico e, que, o Conselho Nacional de Justica
jé trabalha e estuda para orientar todo o Poder Judiciario.

Até o presente momento existe divergéncias sobre a nova figura do juiz das garantias,
entre elas, como ja citado anteriormente no trabalho em questdo, a aceitacdo por parte de
doutrinadores, como por exemplo Mendes (2020), em contraposicdo ¢ possivel destacar a
Associagdo dos Magistrados Brasileiros que, inclusive, deram origem a ADI n. 6.298, como ja

dito, isto €, fora protocolada uma agdo questionando a constitucionalidade e viabilidade do
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pacote anticrime, bem como inumeros vetos feitos pelo Presidente da Republica apds aprovacao
do Congresso Nacional (¢ de supra importancia deixar claro que alguns dos vetos foram
derrubados ulteriormente pelo Congresso Nacional), em outras palavras, tal instituto vem
causando muita polémica em sede juridica e politica. (SENADO, 2021).

Portanto, quanto a efetividade do juiz das garantias em ambito pratico, tem-se que a
inseguranga ainda paira, haja vista inimeros artigos estarem suspensos esperando decisdo do
Supremo Tribunal Federal, bem como a implementagdo do juiz das garantias ser um assunto
extremamente contemporaneo trazido pela lei 13. 964/19, logo, se mostra imprescindivel mais
informagdes praticas para que seja possivel e seguro apontar pela efetividade ou ndo do instituto
juridico juiz das garantias.

De modo a fechar e reiterar o trabalho aqui em questao, bem como levando em conta
toda a documentacao até entdo analisada, € possivel concluir que a positivacao do instituto
juridico juiz das garantias no ordenamento juridico patrio, ¢ um avango significante para a
ciéncia juridica, ao passo que corrobora para a atualizagdo do direito frente ao sistema
processual democratico de direito e o respeito para com a Constitui¢do Federal de 1988. Mas ¢
de importancia enorme apontar que tal avanco dar-se em ambito tedrico, isto €, para se chegar
a uma conclusdo em seara pratica, ¢ necessario aguardar um lapso de tempo considerado
indispensavel para que se possa alcancar uma resposta incontestavel, pois como ja mencionado,
a implementac¢do do juiz de garantias ¢ extremamente recente.

Buscando complementar o argumento dito anteriormente, aponta-se que a doutrina
ainda ndo tem uma posicao pacifica e definitiva quanto ao juiz de garantias e, que, nao se sabe
ao certo se a aplicacdo do juiz de garantias vai ser benéfica na pratica, pois em virtude da
suspensdo do instituto nao foi possivel, ainda, observar sua aplicabilidade no dia a dia juridico,
logo como inexiste dados para chegar a essa conclusdao requer-se novas pesquisas

posteriormente para que se possa logra éxito ao objetivo central do trabalho aqui em comento.

5 METODO

O método consiste em uma série de regras com a finalidade de resolver determinado
problema ou explicar um fato por meio de hipoteses ou teorias que devem ser testadas
experimentalmente e podem ser comprovadas ou refutadas (MARCONI; LAKATOS, 2017).

Uma vez observado que o método se refere ao procedimento adotado para corroboragao

do éxito da pesquisa, ¢ interessante apontar que tal procedibilidade se resume em etapas ldgicas
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com o escopo de demonstrar a forma da realizacdo dos objetivos especificos, buscando,
portanto, trazer a resposta para o objetivo geral.

Preliminarmente, ¢ de suma importancia apontar que qualquer objeto de estudo ou
qualquer atividade que venha a ser desenvolvida, carece de uma pontualidade, ou melhor, ¢é
imprescindivel apontar um desenvolvimento rebuscado, para que se possa concluir de forma
valida.

Seguindo o mencionado, ¢ cabivel apontar que, o presente trabalho seguird embasado
em um tipo de pesquisa comumente analisada e explorada, qual seja, o estado da arte. Neste
contexto, ¢ latente a necessidade de se trabalhar com dados secundarios, ou seja, sera discutido
as posi¢Oes tabuladas de autores renomados favoraveis e contra a implementacdo do juiz das
garantias no ordenamento juridico patrio, visando chegar a uma conclusdo da necessidade ou
nao de tal instituicao.

Assim sendo, procurar-se-a conceituar o instituto juridico do juiz das garantias, bem
como a conceituagdo doutrinaria de alguns autores acerca do principio da imparcialidade, pois
¢ com a base conceitual que se viabiliza a formagdo de ideia, ou seja, a partir de conceitos
cristalizados, acompanhado de demonstracdo do cendrio juridico social, serd possivel formar
uma convicgao.

A pesquisa, quanto a area do conhecimento, uma vez observado que se trata da seara
juridica, ¢ notoriamente embutida nas ciéncias sociais aplicadas, em conformidade com a
classificacdo feita pelo Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnologico
(CNPQ).

Quanto ao objeto de estudo, este ligado a abordagem, a presente pesquisa debrucar-se-
4, predominantemente, a pesquisa qualitativa, isto €, a preocupacdo da pesquisa corre frente a
qualidade dos dados coletados, haja vista o carater social da ciéncia juridica. O resultado final
colaborara para a compreensao da sociedade quanto a necessidade ou ndo da implantagao do

juiz das garantias, ndo se atendo a quantificagdo. Diz Matias pereira:

Pesquisa quantitativa é parte do entendimento de que existe uma relacdo dinamica
entre o mundo real e o sujeito, isto €, um vinculo indissociavel entre o mundo objetivo
¢ a subjetividade do sujeito que ndo pode ser traduzido em niimeros. A interpretacdo
dos fenomenos e a atribui¢do de significados sdo basicas no processo de pesquisa
qualitativa. Ndo requerem o uso de métodos e técnicas estatisticas. O ambiente natural
¢ a fonte direta para coleta de dados e o pesquisador ¢ o instrumento-chave. E
descritiva. Os pesquisadores tendem a analisar seus dados indutivamente. O processo
e seu significado sdo os focos principais de abordagem (MATIAS-PEREIRA, 2016,

p-85).
Em se tratando de fontes, a pesquisa em questao classifica-se em bibliogréfica, haja vista

0 embasamento em material ja publicado e, quanto ao procedimento técnico, documental, ao
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passo que serd detalhado jurisprudéncias, letra de lei, arquivos académicos, doutrina, revista,
jornal etc. A coleta ocorreu no periodo de janeiro a junho de 2021, através da leitura de
posicionamentos de doutrinadores renomados, bem como de artigos cientificos publicados em
base de dominio publico. Tomando por base a documental, é possivel afirmar que, “pesquisa
documental ¢ utilizada em praticamente todas as ciéncias sociais e constitui um dos
delineamentos mais importantes no campo da Historia e da Economia (CARLOS, GIL, A., 2017
p.28).

A pesquisa bibliografica ¢ elaborada com base em material ja publicado.
Tradicionalmente, esta modalidade de pesquisa inclui material impresso, como livros,
revistas, jornais, teses, dissertagdes e anais de eventos cientificos. Todavia, em virtude
da disseminagdo de novos formatos de informagao, estas pesquisas passaram a incluir
outros tipos de fontes, como discos, fitas magnéticas, CDs, bem como o material
disponibilizado pela Internet (CARLOS, GIL, A., 2017 p.28).

Quanto a natureza, trata-se de uma pesquisa bdsica, pois a sociedade ¢ a principal
interessada sobre a imprescindibilidade do juiz das garantias, haja vista o carater publico e
democratico do processo. “Ultimamente, também tem sido usada a divisdo: pesquisa basica
pura (ocupada com a ampliacdo do conhecimento, sem preocupagdo pratica)” (MARCONI;
LAKATOS, 2017 p.297).

Ainda, quanto aos objetivos da pesquisa, a mesma terd intrinseca a sua esséncia a
classificagcdo exploratéria. Exploratoria porque se preocupa com o levantamento bibliografico,
buscando em documentos, jurisprudéncias, doutrina a resposta para o problema.

Para Carlos, GIL, A. (2017, P.26) “As pesquisas exploratorias t€ém como propdsito
proporcionar maior familiaridade com o problema, com vistas a torna-lo mais explicito ou a

construir hipoteses.”

6 CONSIDERACOES FINAIS

Apo6s todo o discorrer do presente trabalho, bem como tomando por base a analise da
implementagao do juiz das garantias frente ao principio da imparcialidade no sistema juridico
brasileiro; apresentagdo historica e legislativa da incorporacdo do juiz das garantias no
ordenamento juridico patrio; apontamento direto de posicionamentos contra e a favor da
institucionalizagdo do juiz das garantias, com o intuito de cruzar informagdes; identificagdo da
efetividade pratica do instituto, foi possivel obter resultados favoraveis em ambito tedrico, ou
seja, um avanco para a ciéncia juridica, mas em aspecto pratico nao foi possivel comprovar
efetivamente os resultados, ao passo que, o instituto juridico juiz das garantias, integrante do

pacote anticrime, ¢ contemporaneo, fator colaborativo para a indeclindvel observancia pratica
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de tal inser¢do frente ao Poder Judiciario brasileiro, visto a caréncia de elementos, ainda, para
comprovar ser necessario ou nao o juiz das garantias em aspecto pratico.

Em um primeiro momento, foi aprofundado na histéria de forma a tentar compreender
como o sistema inquisitorio chegou até o Brasil e em qual momento o sistema acusatdrio passou
a ganhar for¢a no ordenamento juridico brasileiro e, ap6s todo o percurso fora possivel apontar
que o sistema inquisitivo € oriundo de Portugal, sendo, portanto, trazido para o Brasil por forca
das ordenacdes do reino no periodo da colonizagdo do Brasil. Com o tramitar do tempo, em
prol da necessidade de um Estado democratico, se fez imperioso a instituicdo do sistema
acusatorio. Assim, foi possivel concluir que o Brasil, atualmente, apesar de discussdes, tem em
seu bojo um sistema tido como eclético ou misto, ou seja, a persecucao penal guarda resquicios
inquisitoriais e acusatorio e, o objetivo do juiz das garantias ¢ manter o sistema como
integralmente acusatorio.

Ap6s todo confrontamento de ideias entre grandes doutrinadores acerca da necessidade
ou ndo da implementagao do juiz das garantias no ordenamento juridico brasileiro, foi possivel
observar que majoritariamente entende-se que, o juiz das garantias ¢ um avango inquestionavel,
ao passo que, colabora para o ampliamento do ordenamento juridico de modo a adequa-lo com
a sistematica constitucional de 1988, isto €, havera a perfeita adequagdo do direito processual
penal (infraconstitucional) com a ordem maxima em se tratando do pleito acusatorio de direito.
Entretanto, ¢ necessario ter em mente que o avango ¢ meramente tedrico, pois ainda nao se foi
possivel apontar um resultado pratico, haja vista a caréncia de dados em virtude da recente
positivagdo do juiz das garantias, em outras palavras, ainda ndo ¢ possivel apontar de forma
exata e cientifica pela possibilidade de o judiciario brasileiro conseguir recepcionar o juiz das
garantias, pois como ¢ sabido existe um empasse enorme em relacdo aos gastos que o juiz das
garantias trara e a precariedade orcamentaria do Poder Judiciario.

Portanto, de modo a ratificar todo o j& exposto até o presente momento, observa-se que,
o juiz das garantias ¢ relevante para a ordem e ciéncia juridica, pois busca efetivar o Estado
democratico de direito e o sistema de separacdo de funcgdes (acusatorio). Contudo, a tentativa
pode nao ser interessante em ambito pratico, sob pena de nao se efetivar, haja vista o déficit
or¢amentario que assola o Poder Judiciario. Mas, s6 sera possivel apontar de forma
inquestionavel apos todo o percurso pratico, fator que demanda tempo ulterior, logo se mostra
inviavel no presente momento apontar de forma indubitavel pela imprescindibilidade ou ndo do

juiz das garantias em quesito pratico.
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