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DA MANEIRA DE PUNIR E SUA EFETIVIDADE PARA A SOCIEDADE: UMA
ANALISE ACERCA DA VISAO FOUCAULTIANA

Paulo Roberto Torres Correia Moraes.!
Francisco Willian Brito Bezerra. 2

RESUMO

Em se chegando ao encerramento do curso de direito ha que se produzir um TCC. Caberia uma
reflexdo filosofica sobre as formas de punir empregadas pelas sociedades humanas? Caberia
provocar uma discussdo entre Cesare Beccaria, John Howard, Jeremy Bentham e Michel
Foucault? Comportaria um TCC da area de direito um debate sobre o que se esconde sob o0
aparente cinismo das instituicBes penais? Competiria uma reflexdo sobre uma sociedade
panoptizada? Por entender que sim aventura-se neste tema complexo, dificil, conflituoso, mas
gue nenhum bacharel em direito pode ignorar. O método utilizado serd o dedutivo, através de
diversas opinides doutrinérias, para a obtengdo de um referencial teérico seguro e resultados
cabiveis. Além disso, a pesquisa sera descritiva, pois 0s seus objetivos podem servir para
propiciar uma nova visao do problema, fundamentando o que se relaciona e aproxima-se das
pesquisas exploratdrias. Através da investigacdo da forma de punicdo, mediante uma visdo
foucaultiana das prisdes, concluiu-se que hé lacunas quanto a melhor maneira de punir e sua
efetividade para a sociedade, em virtude da falta de estudos ressaltando uma alternativa viavel
para a pena de priséo.

Palavras chave: Maneiras de Punir. Sistema prisional. Sociedade panoptizada.

ABSTRACT

When reaching the end of the law course, a TCC must be produced. Would a philosophical
reflection on the ways of punishing employed by human societies fit? Would it be appropriate
to provoke a discussion between Cesare Beccaria, John Howard, Jeremy Bentham and Michel
Foucault? Would a TCC in the area of law entail a debate about what is hidden under the
apparent cynicism of penal institutions? Would a reflection on a panoptized society compete?
By understanding that yes, he ventures into this complex, difficult, conflicting topic, but which
no law degree can ignore. The method used will be deductive, through various doctrinal
opinions, to obtain a safe theoretical framework and reasonable results. In addition, the research
will be descriptive, as its objectives can serve to provide a new view of the problem, basing
what is related to and approaches to exploratory research. Through the investigation of the form
of punishment, through a Foucauldian view of prisons, it was concluded that there are gaps as
to the best way to punish and its effectiveness for society, due to the lack of studies highlighting
a viable alternative to the prison sentence.

Keywords: Ways to Punish. Prison system. Panoptized society.
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1 INTRODUCAO

Reprimir determinadas condutas humanas e prezar pela harmonia no ambito penal é
essencial para que seja possivel manter o equilibrio social, por esse motivo o Estado tem o
poder e dever de punir. Esse fator ocorre devido ao fato de as leis ndo possuirem o poder de
autotutela, mesmo com severas imposi¢des ao criminoso, privando sua liberdade.

O sistema prisional objetivo a ressocializa¢ao do cidaddo, bem como sua recuperagéo
e correcdo de atos, a fim de reduzir o indice de criminalidade no pais. No entanto, apesar das
condutas reprovaveis, o detento necessita ter seus direitos resguardados, visto que a Carta
Magna, em seu artigo 5°, institui uma série de direitos e deveres dos apenados brasileiros, aléem
disso, o principio basilar constitucional merece ser cumprido, qual seja, a dignidade da pessoa
humana (BRASIL, 1988).

E evidente que a pena de prisdo tem como principal efeito a privacdo da liberdade de
determinado individuo condenado, de acordo com o principio do devido processo legal.
Entretanto, o preso ndo pode ser privado de outros direitos, em especial a dignidade da pessoa
humana que deve Ihe acompanhar e ser resguardado, inclusive dentro do presidio.

Nesse mesmo pensamento, afirma Foucault (2014) que as prisdes s&0 como espagos
de amontoacdo de delinquentes, conhecidas como “universidades do crime”, visto que os
individuos saem mais criminosos do que quando entraram, bem como sofrem maior rejeicao
social, tornam-se distantes do mercado de trabalho e s&o abandonados por suas familias.

Além disso, o autor afirma que as celas prisionais podem ser reconhecidas como uma
nova caracteristica e configuragcdo social pautada no critério “disciplina”, construida a partir
das relacGes de poder que agem sobre os corpos dos sujeitos. Esse sistema instaura uma
ideologia de submissédo, baseada na corre¢do dos individuos através da vigilancia e da punicao
(FOUCAULT, 2007).

O presente artigo tem como objetivo investigar a forma de puni¢do, mediante uma
visao foucaultiana das prisdes, a fim de identificar a maneira de punir e sua efetividade para a
sociedade. Assim, serdo estudadas algumas obras de Foucault, através de um vies jusfil6sofo,
bem como o poder do controle do Estado em punir e sua efetividade social.

A pesquisa tem carater bibliogréfico, visto que que busca um estudo que possibilite
um amplo campo de informacdes, utilizando como procedimento a pesquisa em livros, artigos,

doutrinas, e-books, etc.



A pesquisa descritiva apresenta caracteristicas de pessoas ou fendmeno, podendo ser
inseridas neste tipo de pesquisas aquelas que tém como finalidade levantar opinides,
comportamentos e crencas, podendo esta inclusas as pesquisas que buscam identificar relacdes
entre varidveis (GIL, 2017).

2 MICHEL FOUCAULT: VIGIAR E PUNIR — NASCIMENTO DA PRISAO

A obra de Michel Foucault, “Vigiar e Punir- Nascimento da Prisdo”, traz um debate
histérico sobre a pena como meio de coercdo, de obediéncia e de aprisionamento do ser
humano. O autor, atraves de seu livro, retrata a face social e politica do controle social aplicado
ao direito, principalmente em sociedades em que perdurou por muito tempo 0 regime
monarquico.

O contexto historico da obra remete a Franca do século XVI1I ao XIX. Foucault estudou
e debateu acerca da relevante mudanca de estratégia que abandonou a puni¢do em troca da
vigilancia constante e reguladora. Durante a leitura de todo o livro “Vigiar e Punir” percebe-se
que as perguntas que baseiam a obra é: por que a prisdo? Quais sdo suas causas e seus efeitos?
Por que a sociedade capitalista fez as institui¢des penais desempenharem o papel de encarcerar?

Para conseguir responder esses questionamentos, o autor precisou analisar
minuciosamente as técnicas de vigilancia e disciplina que se espalharam de maneira gradual e
imperceptivel pela sociedade ao longo dos séculos XVIII e XIX, discorrendo sobre o suplicio,
a punicdo, a disciplina e a prisdo (FOUCAULT, 2014).

O estudo acerca do suplicio, enfoca a forma de punicdo aos condenados que
predominou até o final do século XVII e inicio do XVIII na Europa. Nos regimes
monarquicos europeus, 0 castigo da pena vinha na forma de sofrimento fisico. Eram

impostas penas corporais dolorosas, como esquartejamento, degolag¢do, mutilagéo,
entre outras tantas formas de tortura (PINO, 2020, p. 1).

Até a sentenca o processo criminal era secreto e escrito. De acordo com Foucault, esse
processo buscava demonstrar que em matéria criminal, o estabelecimento da verdade cabia
apenas ao soberano e aos seus juizes. O direito de punir teria origem na forca soberana,
pertencendo apenas ao rei (FOUCAULT, 2014).

Ao contrario do caminho processual, a execugdo era publica. Segundo Pino (2020), a
presenca popular durante a execucdo da pena fazia parte de um ritual, pois o intuito da punicdo

era a legitimacéo do poder do rei, ou seja, do Estado enquanto poder de submissao das massas.



Ademais, “a execugdo publica do condenado era uma ceriménia na qual se manifestava o poder
soberano do rei” (PINO, 2020, p.1).

Além disso, argumentacGes que envolviam direitos fundamentais relacionados a
existéncia humana era desconsiderada, por esse motivo era comum e frequente enxergar a
crueldade dos castigos fisicos, com a execracdo publica do corpo, era a expressdo maxima do
poder estatal sobre a populagdo e a maneira encontrada para que o povo se submetesse ao poder
do rei sem questionamento (FOUCAULT, 2014).

Na parte Il da obra, que debate acerca da punic¢do, Foucault mostra uma mudanca de
paradigma, a partir do final do século XVIII e inicio do XIX, analisando a tematica do
surgimento da humanizacéo dos condenados, visto que, naquela época, a populagcdo comeca a
exercer pressdo para a supressdo da tortura (FOUCAULT, 2014). “Os protestos contra os
suplicios também se ddo entre filésofos, tedricos do direito, juristas, magistrados e
parlamentares da época, que criticam o excesso e a crueldade de castigos a partir da logica do
abuso do poder de punir” (PINO, 2020, p. 1 e 2). Ou seja, essa objecdo ao suplicio se insere no
debate acerca dos limites do direito e do poder de punir.

Apos esse ocorrido, se deu a reforma penal com o intuito de materializar a luta dos
reformadores contra o superpoder dos soberanos.

Os reformadores vao investir numa concepgdo preventiva do crime, corretiva do
direito de punir, com a maior proporcionalidade entre o crime e a respectiva sanc¢éo.

A punicdo, nessa concepgdo, visa requalificar os individuos como sujeitos doceis, mas
detentores de direito (PINO, 2020, p. 2).

Para Foucault, essas estratégias do poder de punir sdo elaboradas com base na teoria
geral do contrato social, consequentemente, define-se que o cidad&o aceite as leis formuladas.
O filésofo entende que quando o individuo comete um crime ndo esta se tornando inimigo do
Estado, mas sim da sociedade em geral. Esse é um projeto politico que transforma os corpos
dos condenados em bem social, em objeto de apropriacéo coletiva. A pena torna-se ndo apenas
natural, mas Gtil a sociedade (FOUCAULT, 2018). Veja:

No ponto de partida, podemos entdo colocar o projeto politico de classificar
exatamente as ilegalidades, de generalizar a fun¢do punitiva, e de delimitar, para
controla-lo, o poder de punir. Ora, dai se definem duas linhas de objetiva¢do do crime
e do criminoso. De um lado, o criminoso designado como inimigo de todos, que tém
interesse em perseguir, sai do pacto, desqualifica-se como cidaddo e surge trazendo
em si como que um fragmento selvagem de natureza; aparece como o celerado, 0
monstro, o louco talvez, o doente e logo o “anormal”. E a esse titulo que ele se
encontrara um dia sob uma objetivacéo cientifica, e o “tratamento” que lhe € correlato.
De outro lado, a necessidade de medir, de dentro, os efeitos do poder punitivo
prescreve taticas de intervengdo sobre todos 0s criminosos, atuais ou eventuais: a
organizacdo de um campo de prevencdo, o célculo dos interesses, a entrada em



circulacdo de representagdes e sinais, a constituicdo de um horizonte de certeza e
verdade, 0 ajustamento das penas a variaveis cada vez mais sutis, tudo isso leva
igualmente a uma objetivacdo dos crimes e dos criminosos. Nos dois casos, vemos
que a relagdo de poder que fundamenta o exercicio da punicdo comega a ser
acompanhada por uma relacdo de objeto na qual se encontram incluidos ndo s6 o
crime como fato a estabelecer segundo normas comuns, mas 0 criminoso como
individuo a conhecer segundo critérios especificos (FOUCAULT, 1987).

Segundo o filésofo, esse combate ao superpoder dos soberanos ndo era o Gnico meio da
reforma, visto que a mesma também se deu através do denominado “infrapoder das ilegalidades
populares”, onde o alvo deixou de ser o direito, passando a forgar, em primeira linha, nos bens.
Dessa maneira, a burguesia que esta no poder ndo aceita mais as ilicitudes populares, tais como
a prética de roubos e pilhagens pois seria uma ameaca para a nova maneira de produzir,
distribuir e acumular a riqueza, e as valorizadas relacdes de propriedade.

Por isso, essas situacfes passam a ser intoleradas, e entram na mira desta nova maneira
de produzir: nasce assim uma sociedade que ndo admite a vagabundagem, a preguica,
a licenciosidade, a negligéncia, a indoléncia. Essas praticas tornam-se alvos do poder.
O inimigo da sociedade sdo seus préprios membros ndo produtivos, que se atrasam,

que sdo indolentes, que organizam greves e questionam os meios de produzir riquezas
(PINO, 2020, p. 2).

Mais tarde, no século XIX, as prisdes adotam outro meio de reforma, esse fator se deu
devido a existéncia do projeto de gradacgdo das penas e das punicées, que fora proposto pelos
reformadores, onde transformou a lei de detencéo para qualquer infracdo, logo, surgiram novas
maneiras de aprisionamento ¢ vigilancia. “Prisdes sdo erguidas (...) que atendem aos interesses
do capital, focando no controle do tempo, na eliminagdo do écio, no respeito, nas atividades
regulares, nos movimentos obrigatérios” (PINO, 2020, p. 2).

A partir desse novo modelo, conclui-se que o novo padrdo de punicdo ia além da
privacdo da liberdade, visto que adotava a imposi¢éo de trabalho aos detentos, com o objetivo
de diminuir os maleficios trazidos devido ao 6cio que havia nas selas, assim, seria possivel
construir um sujeito obediente, ao invés de sujeito de direitos, o que ndo se distingue do modelo
adotado atualmente no Brasil.

Atualmente, uma das caracteristicas da penitenciaria é que ela representa uma tentativa
para a manutencdo de um grupo de individuos submetidos a um controle total, além disso,
apresenta uma multiplicidade de fins na qual esse sistema se propde, quais sejam: oferecer uma
combinacgéo de confinamento, estabelecer e manter ordem interna, punir, intimidar e regenerar,
tudo isso dentro dos limites impostos pela lei (THOMPSON, 2002).

Prisdes passam a ser erguidas em grandes edificios, com muros altos e intranspo-
niveis. E o surgimento do panoptismo, com prédios com estrutura de anel, uma torre



central, em torno da qual s&o construidas as celas, janelas para dentro e para fora, com
angulos abstratos de vigia, em que se vé sem ser visto. E a ideia de vigilancia constante
sem que o encarcerado saiba de onde ela vem. O constrangimento espacial, a ideia do
olho que tudo vé, configura a estratégia para se atingir o controle sobre o corpo, sem
que este, no entanto, seja 0 alvo da punicdo, e sim a alma, o intelecto, a vontade
(PINO, 2020, p. 3).

O vigiar, ao invés de punir, passa a ser a garantia do Estado, frente ao protagonismo que
a vigilancia assume. Segundo Foucault, o pandptico induz a um estado consciente e permanente
de visibilidade, o que assegura o funcionamento automatico do poder. Assim, subordinacéo
surgiu através de meio de redes invisiveis, que assumiu uma aparéncia de naturalidade
(FOUCAULT, 1987).

Na terceira parte do livro, Foucault discute acerca da disciplina, defendendo que o
aprisionamento é apenas uma etapa na direcao do disciplinamento do individuo. Para o autor,
as outras etapas seriam efetivadas pelos mecanismos de controle e de disciplina exercidos pela
familia, escola, quartel, fabricas, etc.

Foucault aduz que o conceito definidor da modernidade é a disciplina, instrumento de
dominacdo e controle, destinada a suprimir comportamentos divergentes (FOUCAULT, 1987).
A escola, familia, hospitais e outras diversas instituicdes sdo apontadas, pela ética do
iluminismo, como instituicdes de assisténcia e protecdo aos cidadaos, assim, atuam também
utilizando-se de mecanismos de controle e punicdo.

A disciplina, no entanto, agia como forma de opresséo, onde os exames (provas) seriam
um mecanismo de vigilancia, permitindo punir e classificar, além disso, materializa a
superposicao das relacdes de poder e saber. Para Pino (2020), ficava sob o poder dos educadores
colocar a vivéncia escolar a servi¢o da criacao do saber, do conhecimento, da luta contra esses
mecanismos de opressao, buscando novas formas de ver e organizar o mundo em que vivemos.

No quarto e ultimo capitulo da obra, “Foucault discute seu aparente fracasso. Aparente
porque, na verdade, seria um aparelho vitorioso, gestado na sociedade muito antes de sua
inauguracdo em fins do século XVIII e principio do século XIX, quando se da a passagem a
uma penalidade de detengdao” (PINO, 2020, p. 4). Ocorre que, esse fator simbolizava apenas a
abertura da penalidade a mecanismos de coercdo ja elaborados em outras instituicdes
disciplinares, citadas anteriormente, quais sejam: familia, escola, quartel, fabrica
(FOUCAULT, 1987). Assim, a prisdo se constitui fora do aparelho judiciario, sendo gestada
nos mecanismos de classificacdo de comportamentos vigentes na sociedade.

E se, em pouco mais de um século, o clima de obviedade se transformou, néo
desapareceu. Conhecem-se todos os inconvenientes da prisdo, e sabe-se que é



perigosa quando ndo inutil. E, entretanto, ndo “vemos” o que por em seu lugar. Ela é
a detestavel solucéo, de que ndo se pode abrir mdo (FOUCAULT, 1987, p. 261).

O filésofo defende todos os inconvenientes da prisdo, e sabe-se que € perigosa quando
ndo, inutil, conforme mencionado no texto, a sociedade ndo oferece outro tipo de instituicdo
para ser colocada em seu lugar, por isso 0 mesmo afirma que é detestavel solucédo, da qual ndo
se pode abrir mdo. De acordo com o autor, a prisdo € aceita porque, ao encarcerar, ao tornar
ddcil, ela reproduz, sem indulgéncias, mecanismos presentes no corpo social, assim, realiza um
trabalho preciso e permanente de controle social, poderoso instrumento garantidor dos
interesses dominantes (FOUCAULT, 1987).

Nesse mesmo sentido, alguns autores da época defendiam que a prisdo é a solucao de
gue nado se pode abrir mao, ademais, mesmo com as inconveniéncias trazida consigo, ndo ha
outra ferramenta que possa substitui-la (PEREZ, 1986). A prisdo caracteriza-se como
instrumento utilizado pelo Estado para punir, pois a desobediéncia dos preceitos legais acarreta

em sanc¢ao, sendo a prisdo um exemplo.

3 DA MANEIRA DE PUNIR: UM DEBATE JUSFILOSOFICO

A partir do século XIX, logo apos a prisao ter assumido sua natureza penal, adotou-se
uma teoria que a pena privativa de liberdade seria satisfatdria para atender os objetivos da
ressocializacdo, paz social e seguranca (FARIA, 2009). Com essa teoria, a sociedade passou a
ter um ambiente otimista, visto que, por muito tempo, observou-se que “com a evolug¢dao no
regime de cumprimento de penas, que elas foram pouco a pouco perdendo seu carater
retributivo, tornando-se, ao revés, cada vez mais humanizadas, até desaguarem no atual século
XXI” (FARIA, 2009, p. 1).

Ap0s o surgimento desse novo instituto de cumprimento de pena, a pena privativa de
liberdade, que deixara de lado a prisdo essencialmente custodiar, surgiram diversas teorias que
tratavam acerca da natureza e esséncia da pena de prisdo, arrimadas especialmente na teoria
mista da pena, que propugnava as funcdes preventiva e retributiva (FARIA, 2009).

Dentre as teorias, apenas trés se destacaram pelo fato de apresentarem pensamentos e
tracos bastante peculiares entre si, porém, mantendo sempre um intuito em comum, qual seja,
a finalidade de humanizacdo e finalidade ressocializadora no cumprimento das penas. Os

autores em destaque séo: Beccaria, Howard e Benthan, que serdo expostos a seguir:



3.1 MARQUES DE BECCARIA

Marqués de Beccaria, famoso italiano Cesare Bonessana, ficou marcado através do
inicio das Escolas Classicas de Criminologia e Direito Penal. O italiano foi enviado a priséo
por dendncia injusta de seu pai, 14 0 mesmo conheceu a realidade e construiu um sistema
criminal a fim de substituir o anterior, “invocando para tanto a razdo e o principio da igualdade,
repudiando por outro lado a desproporcionalidade entre o delito praticado ¢ a pena aplicada”
(BECCARIA, 1999, p. 52).

Para Beccaria (1999, p. 52),

[...] para que a pena ndo seja a violéncia de um ou de muitos contra o cidaddo
particular, devera ser essencialmente publica, rapida, necessaria, a minima dentre as
possiveis, nas dadas circunstancias ocorridas, proporcional ao delito e ditada pela lei.

Além disso, o0 autor acreditava que, quando o crime estiver comprovado, 0 mesmo nao
poderia ficar impune. No entanto, de acordo com a teoria do contrato social, “os cidadaos livres
pactuam um acordo de convivéncia, criando na sociedade civil de direitos e obrigagdes mituos”
(FARIA, 2009, p. 2). Logo, o individuo que viola esse pacto cede lugar a desordem, ficando

sujeito a imposicao de penalidades.

3.2 JOHN HOWARD

John Howard foi um inglés que inspirou uma corrente que se preocupou em “construir
estabelecimentos prisionais apropriados para o cumprimento da pena privativa de liberdade.
Influenciou, ainda, na humanizacao e na racionalizacdo das penas” (BITENCOURT, 1993, p.
43). O inglés foi capturado e preso pelos berberiscos, quando estava retornando de Portugal,
apos sair da cadeia, passou a se dedicar a reforma das prisdes inglesas (FARIA, 2009).

Howard pregava condicfes dignas para os presos, ndo admitindo que a pena privativa
de liberdade tivesse como consequéncia o sofrimento humano. Por outro lado, via a
religido como o melhor meio para instruir e moralizar os presos. Defendia, também,

o0 isolamento noturno para se evitar a promiscuidade e para ajudar na reflexdo e no
arrependimento (FARIA, 2009, p. 3)

Além disso, Howard pregava que as penitenciarias deveriam ter bastante aposentos para
que 0s presos permanecessem nelas somente para dormir a noite, cada um com seu préprio

local. O autor defendia a necessidade de carcereiros bondosos e honrados, pois conhecia as



préticas abusivas e desumanas no meio carcerario, isso se devia ao fato da importancia do fator
humano na execucdo da pena (BITENCOURT, 2006).

Howard propds ainda a divisdo na prisdo em trés classes, onde as pessoas se dividiam
em: “um regime especial para os processados, ja que a prisdo servia somente como meio de
seguranca, € ndo como castigo; os condenados, sancionados em conformidade com a sentenca
condenatoria e, finalmente, os devedores” (BITENCOURT, 1993, p. 47).

A separacdo dos homens durante o cumprimento de pena das mulheres, bem como entre
os jovens e idosos era de extrema importancia. Bitencourt (1993, p. 48) afirma que “Howard
soube compreender a importancia que tinha o controle jurisdicional sobre os poderes
outorgados ao carcereiro”, criando, assim, o que hoje chamam de “Juiz da Execucdo da Pena”,
com o intuito de haver uma real fiscalizacdo nas prisdes, para o fiel cumprimento da funcéo
reformadora da pena. Por esse motivo nasceu a afirmacdo que “com Howard nasce o

penitenciarismo” (BITENCOURT, 1993, p. 48).

3.3JEREMY BENTHAM

Jeremy Bentham, tambem inglés, criou a doutrina do utilitarismo que tinha como
objetivo a procura da felicidade pelo homem, por meio de uma organizagdo pragmatica da
sociedade. De acordo com o pensamento do utilitarismo, “o ato sera considerado ttil se tiver
como meta produzir, a0 maior nimero de pessoas possivel, o melhor beneficio, a maior
vantagem, o melhor prazer, maximo bem-estar, ¢ puder prevenir, tanto quanto possivel, a dor”
(BITENCOURT, 1993, p. 50). Isso porque, para Bentham, o homem sempre foge da dor e busca
o prazer (FARIA, 2009).

Quanto a arquitetura penitenciaria, Bentham exerceu grande influéncia ao escrever
sobre o famoso Panotico, inspirado na casa de feras, localizada em Versailles. De acordo com
Foucault (2001, s/p), € um auténtico zooldgico: o animal estd substituido pelo homem -
agrupado ou individualmente - e o rei pela maquinaria de um poder furtivo”.

Bentham conceituou como uma casa de Peniténcia, ao tentar descrevé-lo, descrevendo
como uma arquitetura circular, como uma colmeia, cujas cavidades eram todas vistas de um
ponto central (FARIA, 2009). Ainda assim, o autor defendia a teoria da intervencdo minima do
Direito Penal, onde algo s6 poderia ser langado no &mbito penal quando fosse resolvido na area

civel.
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Por meio de boas ideias podem todos os crimes ser reduzidos a atos suscetiveis de
serem reparados por via de uma simples compensacgao pecuniaria, quando este for o
caso, podendo-se fazer cessar quase completamente o mal resultante dos crimes
(BENTHAM apud FERNANDES, 2002, p. 342).

Ademais, o autor defendia que o fim principal da pena era a prevencao de delitos, sendo

o efeito preventivo geral preponderante, apesar de admitir o fim correcional da pena (FARIA,

2009, p. 4). A pena deveria ser aparentemente cruel, porém, na prética, deveria ser

essencialmente humana, efetivando seu carater geral, preventivo ou especial, a fim de
concretizar enquanto instrumento de ressocializacao.

Falai aos olhos se quereis mover o coracdo. O preceito € tdo antigo quanto Horécio, e

a experiéncia que o ditou tdo antiga quanto o primeiro homem... Facam-se exemplares

as penas, e deem-se as ceriménias que as acompanham uma espécie de pompa ligubre
(BENTHAN apud BITENCOURT, 1993, p. 51).

Bentham foi o primeiro a imprimir ao sofrimento carcerario sentido instrumental:

A importancia que da aos aspectos externos e cerimoniais da pena, buscando uma
crueldade apenas aparente, é coerente com a importancia que Bentham concede ao
objetivo preventivo geral da pena (BITENCOURT, 1993, p. 51).

O inglés ndo enxerga na crueldade da pena um fim em si mesma, comegando um
progressivo abandono no conceito tradicional que defendia que a pena deveria causar grande
sofrimento e dor. Logo, o autor defendia que “a crueldade inviabilizava a possibilidade de
reabilitacdo do condenado, ndo obstante a reabilitagdo tivesse para ele um carater secundario
em relagdo a finalidade precipua da pena” (FARIA, 2009, p. 4).

Muitos defendiam que o trabalho era para ter um poder de reabilitacdo e ndo poderia ser
algo indtil ou penoso, entretanto, Bentham ressaltava que o trabalho deveria ser algo produtivo
e atrativo, a fim de propiciar ao detento um retorno digno a sociedade. Por esse motivo, o inglés
preocupava-se com a assisténcia pds-penitenciaria, que deveria completar a reabilitagédo, tendo
dado vérias sugestdes a respeito (BITENCOURT, 1993).

4 A SOCIEDADE DISCIPLINAR: DO NASCIMENTO DO INQUERITO AO
PANOPTISMO

A obra “A Verdade e As Formas Juridicas” trata de um conjunto de cinco conferéncias
de Michael Foucault, ministradas na Pontificia Universidade Catdlica do Rio de Janeiro em

1973. Foucault estudou tanto a maneira como castigos eram impostos no Antigo Regime,
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quanto o que representava naquele momento o crime, que, de forma direta esta relacionado a
falta religiosa ou ao atentado contra o poder do Déspota.

O presente capitulo tratard do nascimento do inquérito no pensamento grego até o
sistema idealizado por Bentham, o Panoptismo (o Panopticon), que, de acordo com Foucault,
deu origem a mecanismos de controle caracteristicos exercidos na sociedade (FOUCAULT,
1999). O tema foi tratado na quarta conferéncia, onde Foucault explica que a sociedade
contemporanea, que se inicia nos fins do século XVI11 e comeco do século XIX, merece o nome
de “sociedade de disciplina”.

Na quarta conferéncia, o autor explica quais sdo 0os mecanismos de disciplina e controle,
as formas de préticas penais quais as relacbes de poder, as formas de saber, os tipos de
conhecimento, tipos de sujeito de conhecimento que surgem a partir e no espaco dessa
sociedade disciplinar (FOUCAULT, 1999).

Essa transformacdo dos sistemas penais se da através de uma reelaboracao tedrica da lei
penal, que pode ser encontrada em Beccaria, Bentham e no Codigo Penal francés da época
revolucionaria. Alguns principios tedricos da lei penal foram elaborados por esses autores:

O crime ou a infragdo penal € a ruptura com a lei estabelecida no interior de uma
sociedade. E preciso que haja um poder politico para que uma lei seja efetivamente
formulada, pois se ndo ha lei, ndo pode haver infracdo. Outro principio é que uma lei
penal deve ser a repreensdo daquilo que é nocivo a sociedade. O terceiro principio
implica em uma definicéo clara dos crimes: o crime ndo é mais relacionado aquilo

que representa pecado ou falta, mas algo que prejudica a sociedade, ou seja, um dano
social, uma perturbacdo, um incdémodo para toda a sociedade (DIAS, 2010, p. 8).

Além disso, também ha uma nova defini¢do do sujeito criminoso, qual seja, aquele que
danifica, perturba a sociedade, é o inimigo social. Através dessa nova visdo, de acordo com 0s
tedricos da época, surgem outros quatro tipos de punicao:

A primeira punicéo, considerada a ideal para esses tedricos, consiste na expulsao,
exilio e deportacdo desses sujeitos criminosos. A segunda é um tipo de exclusdo no
préprio local, fora do espaco social, em que se impde ao infrator uma dose de
humilhagdo. A terceira pena consiste na reparacdo do dano social através de trabalho
forgado. A Ultima é a pena de talido, ou seja, consiste em fazer com que o criminoso
abomine para sempre o crime que cometeu, 0 criminoso deve pagar na mesma moeda:
mata-se quem matou, tomam-se 0s bens de quem roubou e assim por diante (DIAS,
2010, p. 8).

No final do século XIX, essas penas deram lugar a prisdo, conforme estudo no capitulo
trés. Esse novo sistema de controle penal punitivo ndo pode ser efetuado pela prépria justica,
por esse motivo, surgiu uma série de outros poderes laterais como a policia e toda uma rede de

instituicdes de vigilancia e de correcdo (FARIA, 2009).
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Para Foucault, o0 mais importante tedrico foi Jeremy Bentham, visto que 0 mesmo
programou, definiu e descreveu de maneira mais precisa as formas de poder em que vivemos
ao apresentar o modelo do Panoptismo. Essa expressao panoptico, idealizada por Bentham em
1789, se refere a uma ideia de modelo de construcdo. Sua aplicacdo é voltada aos
estabelecimentos em que se faz necessario manter pessoas sob inspecao.

O Panoptico de Bentham é a figura arquitetural dessa composi¢ao. O principio é
conhecido: na periferia uma construcéo em anel; no centro, uma torre; esta é vazada
de largas janelas que se abrem sobre a face interna do anel; a construgdo periférica é
dividida em celas, cada uma atravessando toda a espessura da construcdo; elas tém
duas janelas, uma para o interior, correspondendo as janelas da torre; outra, que da
para o exterior, permite que a luz atravesse a cela de lado a lado. (...) O dispositivo

pandptico organiza unidades espaciais que permitem ver sem parar e reconhecer
imediatamente. (FOUCAULT, 1999, p.223)

O prefixo “pan”, de origem grega, significa “totalidade”, enquanto “Optica” quer dizer
“visdo”, assim, o pandptico proposto por Bentham se destina a observacao total do detento.
Dentro os diversos motivos que levaram a cria¢do deste dispositivo de vigilancia, destaca-se o
mecanismo arquitetural, utilizado para o dominio da distribuicdo de corpos em diversificadas
superficies, visto que tudo o que o individuo fazia estava exposto ao olhar de um vigilante
(SODRE, 2022).

Em sua primeira carta, Bentham desenvolve a ideia do chamado “principio da
inspecao”. Em verdade, trata-se um projeto aplicavel “a todos e quaisquer estabelecimentos,
nos quais, num espaco nao demasiadamente grande para que possa ser controlado ou dirigido
a partir de edificios, queira-se manter sob inspe¢ao um certo numero de pessoas” (BENTHAM,
2008, p. 19). Assim, os objetivos do instituto podem variar desde o céarcere punitivo até um
método educacional social.

Em outras palavras, o panopticon caracteriza-se por uma torre no centro, onde fica um
vigilante que pode olhar para todos sem que ninguém possa vé-lo, bem como de um edificio
em forma de anel dividido em celas, dessa forma, em cada uma dessas celas havia uma crianca
estudando, um operario trabalhando ou um criminoso se recuperando (BENTHAM, 2008).

Foucault conceitua o panoptismo como um dos tracos caracteristicos da nossa
sociedade, pois se atribuem a esse sistema uma forma de poder de vigilancia individual e
continua e de formacéo e transformacéo dos individuos em funcdo de certas normas com um
triplice aspecto: vigilancia, controle e corregdo (FOUCAULT, 1999).

Em sua obra As verdades e as formas juridicas, Foucault descreve que “no panoptismo

social a funcéo é precisamente a transformacéo da vida dos homens em forca produtiva, a prisdo
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exerce uma funcdo muito mais simbodlica e exemplar do que realmente econémica, penal ou
corretiva” (FOUCAULT, 1999, p. 123).

No capitulo trés da obra “Vigiar e Punir” Foucault também trata acerca do panoptismo,
0 mesmo retorna & época da peste no fim do século XVII a fim de mostrar como, que a partir
desse momento surgiram referidos mecanismos disciplinares para garantir a ordem social. Para
0 autor, o panoptismo surge como figura arquitetural da composi¢do desses mecanismos de
controle dos individuos.

“Dentro do sistema panodptico, o detento deve permanecer consciente de estar sendo
vigiado, e isso € o que assegura o funcionamento automatico de poder” (FOUCAULT, 1987, p.
166). Quem vigia vé tudo sem ser visto, e 0 essencial é garantir que quem esta sob a mira da
vigilancia permaneca sem saber quem observa ou quando esta sendo observado (FOUCAULT,
1987).

Foucault se refere a um sonho de Bentham, qual seja: “uma rede de dispositivos que
estariam por toda a parte e sempre alerta, percorrendo a sociedade sem lacuna e sem
interrupg¢do” (Foucault, 1987, p. 172), assim, é possivel enxergar essa realidade através da
sociedade contemporanea, visto que todos estdo sob vigilancia, seja através de cameras de
seguranca ou através de olhares da sociedade que denunciam qualquer tipo de comportamento
considerado inadequado.

O panoptismo funciona como uma espécie de laboratério de poder. Gragas a seus
mecanismos de observacdo, ganha em eficécia e em capacidade de penetracdo no
comportamento dos homens; um aumento de saber vem se implantar em todas as

frentes do poder, descobrindo objetos que devem ser conhecidos em todas as
superficies onde este se exerca.(Foucault, 1987, p. 169)

Por esse motivo, Foucault afirma que o corpo do homem passa a ser considerado objeto
de investimento, ou seja, alvo de um poder com o passar do tempo alegara ndo servir somente
a fim de punir os transgressores da lei, mas como um aparelho politico de produgdo com o
objetivo de moldar e transformar os individuos em corpos ddceis e Uteis (FOUCAULT, 1999).

No encarceramento, para que o poder disciplinar tenha efeito é preciso que garanta a
arte das distribuicGes. Primeiramente a disciplina requer um ambiente fechado, a fim de
reproduzir a ideia de encarceramento. Posteriormente, as distribuicfes por grupos sdo evitadas
com o propdsito de se estabelecer uma clausura (FOUCAULT, 1999).

Isso se deve ao fato de momentos de solidéo se fazerem necessarios ao homem. De
forma paralela, é preciso que se fixem regras referentes as localiza¢bes funcionais, visto que

codifica a arquitetura do local fazendo com que “lugares determinados se definem para
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satisfazer ndo s6 a necessidade de vigiar, de romper as comunicagdes perigosas, mas também
de criar um espaco util” (FOUCAULT, 1999, p.170).

O momento historico das disciplinas € 0 momento em que nasce uma arte do corpo
humano, que visa ndo unicamente o aumento de suas habilidades, nem tampouco
aprofundar sua sujeicdo, mas a formacéo de uma relagdo que no mesmo mecanismo
0 torna tanto mais obediente quanto é mais (til, e inversamente. (FOUCAULT, 1999,
p.164)

Quanto ao castigo disciplinar, quando ocorre o descumprimento de uma prética
estabelecida nas celas, Foucault afirma que tem como funcéo corretiva de fazer com que tal ato
ndo seja novamente realizado, “a puni¢do, na disciplina, ndo passa de um elemento de um
sistema duplo: gratificacdo-sancdo. E € esse sistema que se torna operante no processo de
treinamento e de corre¢do” (FOUCAULT, 1999, p. 205).

Entretanto, para o sociologo, a vigilancia excessiva e castigos violentos tornavam o
sistema penal instavel e pouco eficiente porque, a seu ver, o poder disciplinar presente no
sistema prisional era prejudicial ao individuo controlado. Por mais que tenha ocorrido o avanco
histdrico das penalidades, o aparelho carcerario é falho e recorre a trés grandes esquemas para
demonstrar isso, sendo eles, o politico-moral do isolamento individual e da hierarquia, o modelo
econdmico da for¢a aplicada a um trabalho obrigatdrio e o modelo técnico-médico da cura e da
normalizacdo (FOUCAULT, 1999).

Quanto ao direito penal da época, 0 mesmo era comandado pelo principio da vigilancia
universal e constante, a medida que “a vigilancia possibilitou controlar, observar e intervir nos
detalhes das relagdes da vida social” (FOUCAULT, 1999, p.23).

A passagem da puni¢do de execucdo publica para a efetiva utilizagdo de penas
prisionais s6 foi possivel com o avanco de questdes voltadas ao direito do cidaddo, de
maneira concreta a viabilizar que o estudo das prisdes é propicio a demonstrar como

o direito e a norma estdo ligados entre si, bem como estdo aptos a construirem
condutas humanas (FOUCAULT, 1999, p. 23)

O direito penal foi um dos marcos histéricos da evolucdo do direito, influenciado
diretamente pelos filésofos iluministas, onde John Howard, Beccaria e Bentham demonstraram
que o Direito Penal tem sua origem decorrente na substituicdo do rei absoluto pelo surgimento

das instituicGes disciplinares e seus dispositivos.

Ao se realizar um breve histérico geral, tem-se 0 Codigo de Hamurabi como a mais
fiel origem do direito. Esse documento, comumente conhecido como Lei de Talio,
foi criado no século XVIII a.C. e possuia leis as quais definiam as regras e puni¢des
para eventos cotidianos. Além disso, vale ressaltar que o direito, anteriormente a
escrita, era baseado nos costumes, na autoridade familiar e, principalmente, na
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religido, esta dltima que foi de grande influéncia. Entretanto, surgiu o direito antigo
nos impérios orientais como Egito e Babilonia, Roma e Grécia, onde ganhou maior
destaque. Nesta Ultima, ocorreu a laicizacdo, ou seja, 0 homem passou a fazer o direito
e ndo mais dependia da vontade divina, sendo de suma importancia para o
desenvolvimento da chamada Ciéncia do Direito (SODRE, 2022, p. 230)

Ou seja, o Direito Penal passou a analisar ndo s6 o autor do crime, mas sim o autor do
crime e passa a analisar o fato ocorrido, visto que, mediante a teoria geral da pena, cada ato
realizado surtira um efeito e uma condenacao divergente. Por todos esses aspectos, 0 processo
criminal passou a ser racionalizado e sistematizado atraves do advento e ascensdo do Direito
Penal, este que é encarregado de definir as infracBes penais e aplicar-lhes as respectivas
san¢des, cujo Estado é o detentor do ius puniendi (SODRE, 2022).

Ou seja, de acordo com os aspectos e pensamentos apresentados no decorrer do texto,
conclui-se que o modelo pandptico se prop6s a induzir no preso um estado consciente e
constante de que est& sendo vigiado pelos detentores do poder, pois é tanto um poder visivel e

quanto inverificavel.

5 APRISAO - A “DETESTAVEL SOLUCAO”

No segundo capitulo da Obra Vigiar e Punir, Foucault aborda a questdo das criticas
feitas a respeito da eficiéncia das prisdes e seu suposto fracasso. Para o autor, a prisao foi, desde
o inicio, denunciada como o “grande fracasso da justi¢a penal” (FOUCAULT, 1987, p. 268).
Ele apontava o fato de as prises ndo diminuirem as taxas de criminalidade, de serem fabricas
de delinquentes, de ajudarem a organizacéo de meios de delinquentes, da detencéo provocar a
reincidéncia.

Denuncia-se, desde logo, a existéncia de um ciclo prisional. Considerava-se que a
prisdo ndo era “suficientemente corretora” e que “querendo ser corretora, [perdia] a
sua forga punitiva”, tratando-se assim de um “duplo erro econdmico: diretamente pelo
custo intrinseco da sua organizacdo e indiretamente pelo custo da delinquéncia que
ndo reprime”. Assim, a prisdo nasce “doente” e constata-se, desde o inicio, a sua
incapacidade enquanto solucdo penal: se a lei deve elencar os crimes e o aparelho

penal deve reduzi-los por intermedidrio da prisdo, o0 seu insucesso é evidente
(GONGCALVES, 2009, p. 56).

Ocorre que, para Foucault, a resposta sempre era a mesma: a reforma do proprio sistema
penitenciario. As falhas da prisdo, a prisio aparece como o seu proprio remédio, “a reativacio
das técnicas penitencidrias como Unico meio de resolver a sua falha perpétua” (FOUCAULT,

1987, p. 313). O Estado assume o dever de combater os crimes, atraves do isolamento dos
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individuos criminosos, privando sua liberdade e evitando um risco a sociedade. Sob esse ponto
de vista, Foucault (2011, p. 79) ensina:
[...] a reforma propriamente dita, tal como ela se formula nas teorias do direito ou que
se esquematiza nos projetos, € a retomada politica ou filosofica dessa estratégia, com
seus objetivos primeiros: fazer da punicdo e da repressdo das ilegalidades uma fungéo
regular, extensiva a sociedade; ndo punir menos, mas punir melhor; punir talvez com

uma severidade atenuada, mas para punir com mais universalidade e necessidade;
inserir mais profundamente no corpo social o poder de punir.

O autor consegue tornar claro que a prisdo ndo cumpria 0s objetivos para 0s quais
alegadamente estaria destinada, mas, indaga-se: por que essa ainda permanece mantendo 0s
mesmos métodos de funcionamento? Seria porque sua falha é parte integrante para que seja
eficaz?

Foucault responde que a prisdo consistiria numa “tatica geral das sujei¢des”, pois a
mesma: serviria ndo para reduzir ou eliminar o crime, mas sim para organizé-lo e utiliza-lo em
proveito das relagdes de poder estabelecidas. Existe assim uma economia dos “ilegalismos”,
cuja gestdo consiste num “mecanismo de dominagao” (FOUCAULT, 1987, p. 318).

De fato, observa-se um ambiente fechado com “ilegalismos” que pode haver poder
politico, visto que € possivel facilitar o seu controle, veja: “borbulhar de uma populagdo que
pratique um ilegalismo de ocasido [...], um grupo relativamente restrito e fechado de individuos

sobre os quais se pode efetuar uma vigilancia constante” (FOUCAULT, 1987, p. 324).

E sera possivel orientar este grupo, em razdo do isolamento, controle e precariedade
aos quais esta sujeito, para a pratica de uma criminalidade menor e mais localizada.
Por outro lado, o facto de se tratar de um grupo a margem da sociedade, voltado para
si-préprio, permite o desempenho da fungdo de exemplo que se pensaria estar
atribuida ao rigor das penas (GONGALVES, 2009, p. 20).

Um exemplo comparativo com a ideia de Foucault e a realidade atual é o caso do tréafico
de drogas ou armas, onde a delinquéncia torna-se ttil visto que “cria a sua volta um campo de
praticas ilegais sobre o qual se consegue exercer um controle e tirar um partido ilicito”
(FOUCAULT, 1987, p. 327), a delinquéncia “¢ um instrumento para gerir ¢ explorar os
ilegalismos” (FOUCAULT, 1987, p. 327).

Em dias atuais, grandes doutrinadores também debatem nessa mesma linha, a exemplo
de Assis (2015) que defende que o individuo apenado é punido em dose dupla. Primeiramente
a pena propriamente dita, aquela que decorre da legislacdo penal e proferido ap6s a sentenca
condenatdria, em segundo, as péssimas condicdes carcerarias oferecidas aos custodiados no

interior das celas.
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Por outro lado, alguns autores atuais defendem que a realidade dos custodiados nas celas
mostra-se distinta do prescrito em lei. Além da superlotacdo, violéncia e insalubridade, ha
também a proliferacdo de doencas advindas do descuido higiénico devido a quantidade
exagerada de presos em uma cela. As cadeias, portanto, representam o descumprimento da
dignidade da pessoa humana e refletem diretamente na violéncia acontecida entre os proprios
apenados (CARDOSO, SCHOEDER, BLANCO, 2015).

Foucault, diferente da ideia de Cardoso, Schoeder e Blanco (2015), ressalta que a
producdo da delinquéncia constitui uma tatica politica de controle da totalidade do corpo social,
a qual depende da separacédo entre a delinquéncia e o resto da comunidade. Esta foi sujeita a
uma forte resisténcia social: o corte entre os delinquentes e 0 meio social de onde estes eram
provenientes consistia numa tarefa complicada, nomeadamente nos meios urbanos. Por esse
motivo, tornou-se indispensavel moldar a percecdo da delinquéncia pela sociedade, impor o
medo de uma delinquéncia sempre presente, sempre ameacadora (FOUCAULT, 1987).

A questdo principal ndo ¢ explicar o “fracasso” da prisao, mas responder “para que serve
0 fracasso da prisao”. Segundo Foucault, o principal alvo da prisdo ndo ¢ a diminui¢ao das
infragdes, sequer a eficiéncia em “tornar ddceis os que estdo prontos a transgredir as leis”
(FOUCAULT, 1987, p. 237). Ademais, o autor propde que “devemos procurar o que se esconde
sob o aparente cinismo da instituicdo penal que, depois de ter feito os condenados pagar sua
pena, continua a segui-los através de toda uma série de marca¢des” (FOUCAULT, 1987, p.
237).

A prisdo, portanto, serve apenas para legitimar o poder disciplinar que se podera entao
estender livremente para o resto da sociedade. Assim, continua sem cumprir com a sua
finalidade primeira, de solucdo penal propriamente dita, visto que se encontra inserida num
sistema, numa organizacao maior do que ela e, por isso, se torna quase impossivel demové-la:
“mergulhada como esta no meio dos dispositivos e das estratégias de poder, esta pode opor a
quem a queira transformar uma grande forga de inércia” (FOUCAULT, 1987, p. 357).

J& que Foucault ressalta acerca da impossibilidade de encontrar alternativas e reafirma
a inamovibilidade da instituicdo-prisdo (FOUCAULT, 1987), indaga-se: qual seria uma melhor
forma de punir?

Indiretamente, 0 autor responde a essa pergunta, afirmando que ¢ preciso “desviar a
atencdo de um ponto para outro: de uma pena alternativa & prisdo para uma negacao do ius
puniendi em geral” (FOUCAULT, 1987, p. 4). Na verdade, ¢ perceptivel que Foucault ndo

encontrou alternativa viavel para a pena de priséo.
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Como agir contra a inépcia desta pena “deficiente” desde o seu nascimento? Como
elaborar uma solucdo? Conforme visto, a prisdo nasce em resposta ao funcionamento da
sociedade e as suas necessidades, as necessidades de um poder de controle e vigilancia. Logo,
a pena de prisdo é vista como algo evidente, visto que esta em perfeita harmonia com o seu
contexto historico, associada a um discurso limitado, qual seja: a prisdo ndo se “move” porque

se encontra enraizada na sua episteme especifica.

5 CONSIDERACOES FINAIS

Ao longo do trabalho, comprovou-se que Foucault ndo encontrou alternativa viavel para
a pena de prisdo. Isso se deve ao fato de o mesmo debater acerca da impossibilidade de
encontrar alternativas e reafirmar a inamovibilidade da instituicdo-prisdo mas nédo responder
qual a melhor forma de punir. Contudo, Foucault ao analisar o pandptico deixa o entendimento
que concorda com o poder de vigilancia de Bentham, assim mediante interpretacdo podemos
dizer que seria uma maneira de punir adequada ao olhar de Foucault.

Resta evidente que o tema é complexo, excruciante, chega a ser dolorido aborda-lo e
ndo tem saida facil. Os leitores hdo de nos permitir uma conclusao a la Platdo nos seus dialogos
da mocidade, no qual ele aponta os problemas, mas nao enxerga as soluces.

Data vénia, entende-se que expor o problema da evolucdo das penas desde a lei do
Talido, passando pela execracdo publica, pelo exilio, pelos castigos fisicos, até chegarmos a
pena privativa de liberdade, tem tudo a ver com o sistema econémico e politico vigente.

Foucault chama atenc¢do nas obras “Vigiar e punir”, bem como em “A verdade e as
formas juridicas” que Jeremy Bentham € de longe o filésofo mais importante para 0 mundo
contemporaneo porque langou as bases de uma sociedade panoptizada. O verdadeiro “Big
brother” vigia as criangas nas escolas, os trabalhadores nas fabricas, quartéis e escritérios, os
doentes nos hospitais; bem como os delinquentes que “prestam servigo” aqueles dispostos as
pequenas perversdes que o dinheiro pode comprar — isso dentro de certos limites.

De acordo com o mencionado por Foucault, para que o poder disciplinar, na forma de
punir, tenha efeito é preciso que garanta a arte das distribui¢cdes, conclui-se que o modelo
pandptico se propds a induzir no preso um estado consciente e constante de que esta sendo
vigiado pelos detentores do poder, pois € tanto um poder visivel e quanto inverificavel.

Ultrapassados os limites aceitos, ha que se apartar a transgressora para evitar que o
“mal” se espalhe. Contudo, nada de eliminagao, mutilagao, exclusao total. Ha que se tentar um

recondicionamento e posteriormente uma reinsercao na sociedade/mercado.
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A questdo é tdo mais complicada porque os poderes estdo infectados e dificultam
qualquer tentativa de mudanca no status quo. O fato fica evidente na Italia da Operacdo Maos
limpas dos anos 1990 e no Brasil da Operacao Lavajato. Como elementos dos trés poderes se
aliaram para obstar e fazer regredir as agdes de enfrentamento dos chamados crimes do
colarinho branco.

Se as respostas ndo sao simples, cabe aos filésofos, pensadores intimoratos propor uma
reflexdo; apontar o problema; abrir o debate. Afinal de contas a grande licdo da filosofia é:
“melhor uma pergunta pertinente, do que uma resposta mediocre”.

Os objetivos do presente trabalho foram alcancados, visto que foi feito uma reflexéo
sobre a forma de punicdo, mediante uma visdo foucaultiana das prisdes, entretanto, concluiu-
se gque ha lacunas quanto a identificacdo da melhor maneira de punir e sua efetividade para a
sociedade.

Espera-se que haja o enriquecimento de conhecimentos dos juristas, com enfoque no
ambito filosofico, inserido dentro de um atual contexto social e politico, bem como o
levantamento, através de debates filosoficos e juridicos relevantes, de possiveis solucdes acerca

da melhor forma de punir.
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