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A RESPONSABILIDADE DOS AVOS NA OBRIGACAO ALIMENTAR

Julio César,Bandeira do Nascimento?!
Everton de Almeida Brito?

RESUMO

Nos tempos modernos o judiciario recebe varias demandas com o objetivo de resguardar
direitos, entre eles o direito alimentar. O presente trabalho discute sobre a responsabilidade dos
avos gerada por lacos de sangue ou afetivos. Tendo como objetivo a anélise da responsabilidade
da obrigacdo alimentar por parte dos avos em consequéncia do impedimento dos pais de
subsidiar os filhos menores ou incapazes. Objetivos especificos foram analisados sobre a
prestacdo alimenticia diante da relacdo do parentesco estruturando sobre a responsabilidade dos
avoés acerca da obrigacdo alimentar e apresentando dispositivos legais, principios norteadores
do tema e como a jurisprudéncia se posiciona. A abordagem metodologica da pesquisa €
qualitativa, basica, explicativa e bibliografica, pois tem como finalidade esclarecer o fendmeno
observado e entender, de forma mais ampla, seu significado, qual seja: a responsabilidade dos
avos na obrigacao alimentar. A partir do que foi elucidado com o tema, € possivel perceber que
a responsabilidade dos avos na obrigacdo alimentar é algo amparado por lei que, na auséncia
dos genitores, passam a ter o dever alimentar com os netos, fazendo com que possam ter o
essencial para subsistir.

Palavras Chave: Alimentos. Avoés. Obrigacéo.

ABSTRACT

In modern times, the judiciary receives several demands in order to protect rights, including the
right to food. The current work discussed the responsibility of grandparents which is generated,
whether by blood or affective ties. With the objective of analyzing the responsibility of the
maintenance obligation on the part of the grandparents, as a result of the impediment of parents
to subsidize minor or incapable children. Specific objectives are: to discuss the provision of
food in the face of the kinship relationship; structure on the responsibility of grandparents
regarding the maintenance obligation; and present legal provisions, guiding principles of the
theme and how the jurisprudence is positioned. The methodological approach of the research is
qualitative, basic, explanatory and bibliographical, as it aims to clarify the observed
phenomenon and understand its meaning more broadly, namely: the responsibility of
grandparents in the maintenance obligation. From what has been elucidated with the theme, it
is possible to perceive that the responsibility of the grandparents in the obligation is something
paradoxical because it is essential that, in the absence of the parents, they start to have the duty
to feed their grandchildren, making it possible to have the essential to subsist.

Keywords: Food. Grandparents. Obligation.
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1 INTRODUCAO

De inicio, é necessario compreender que familia ndo depende s6 dos lagos sanguineos,
vai além disso. Carlos Roberto Gongalves (2007, p. 22) aduz que “Lato sensu, o vocabulo
familia abrange todas as pessoas ligadas por vinculo de sangue e que procedem, portanto, de
um tronco ancestral comum, bem como as unidas pela afinidade e pela adogao”.

A Constituicdo Federal disciplina, no artigo 226 que: “A familia, base da sociedade, tem
especial protecdo do Estado” (BRASIL, 1988). Assim, em 2002, o Cdodigo Civil também se
coaduna com a Constituicdo Federal de 1988, onde explana sobre protecdo ou assisténcia, uniao
estavel, alimentos, entre outros relacionados a familia, considerando, inclusive, a relacdo de
poder que os pais tém, igualmente, sobre seus filhos.

A familia brasileira foi originada com base no modelo da familia romana, que por sua
vez constituiu-se no modelo da familia grega. Os direitos e deveres giravam em torno da figura
masculina, ndo havia direitos aos integrantes da familia quando se tratava da mulher e dos
filhos, existia uma concentracdo de poder na figura do pai;

No Brasil o desenvolvimento da sociedade e do nucleo familiar determinou a
necessidade social de modificac¢Ges do texto da lei no Codigo Civil de 1916, visando regularizar
a organizacao e o acolhimento da familia, assim como, a protecao dos filhos quando ocorresse
a cessacao da comunh&o conjugal, no que concerne a obrigacdo alimentar para com os filhos
visando sua sobrevivéncia basica.

Os menores ndo podem ficar desprotegidos quando os pais ndao apresentarem condicdes
eficazes para arcar com a sustentacao deles, haja vista que os filhos, por si s6, ndo conseguem
manter a propria subsisténcia. Regularmente, as acGes de alimentos avoengos sdo propostas
apenas em desfavor dos avds que sejam ascendentes daquele genitor que ndo possui a guarda
do filho.

De acordo com o artigo 1.696 do Cadigo Civil, a responsabilidade de prestar alimentos
é um dever reciproco entre pais e filhos, contudo, caso exista necessidade, esta pode estender-
se aos ascendentes. Quando acontecem esses casos, 0s avds sao chamados para constituir a
relacdo alimentar, passando a ser a parte principal para responsabilizar-se pela obrigacdo
alimentar ou pela complementacdo da obrigacdo. Com relacdo ao sustento dos netos, 0s avos
ndo podem dispensar-se de tal obrigacdo, predominando aqui o principio da solidariedade
familiar e da dignidade da pessoa humana, os quais preferéncia ao acolhimento do individuo
sem desestruturar e separa-lo de seu ambiente familiar, promovendo a subsisténcia necessaria

para assegurar o melhor interesse da crianga (BRASIL, 2002).



Nesse sentido, a partir do que foi exposto, faz-se a seguinte pergunta: como o Estado
assegura aos avos 0s seus direitos e ao mesmo tempo 0s obriga a uma responsabilidade
subsidiaria pela prestacdo alimenticia aos netos, em virtude da incapacidade dos genitores?

Assim, o presente trabalho tem como objetivo geral analisar a responsabilidade dos avés
com relagdo a obrigacdo de alimentar seus netos, em virtude da impossibilidade dos pais
suprirem as necessidades de seus filhos. Ainda nesse diapasdo, possui como objetivos
especificos discorrer sobre a prestacdo alimenticia diante da relagdo do parentesco; estruturar a
responsabilidade dos avds acerca da obrigacdo alimentar e apresentar dispositivos legais,
principios norteadores e como a jurisprudéncia se posiciona com relagdo ao tema.

Com isso, trata-se de um tema de relevancia juridica e social. Juridica ao conceder
indagacgdes e proporcionar debates sobre as questdes processuais que o abrangem, e social ao
abordar sobre um tema corriqueiro no dia a dia da convivéncia familiar em que se analisa a
necessidade de requerer alimentos dos ascendentes.

O presente estudo é importante pois tem o intuito de se aprofundar na responsabilidade
que possa Vvir a recair sobre 0s avds paternos e maternos, uma vez que 0s genitores ndo possuam
condicdes de arcar com o sustento de forma digna de seus filhos menores ou incapazes, podendo
ocorrer este impedimento pela auséncia, morte, falta de condicdes ou qualquer outra hipdtese,
desde que devidamente comprovada, sendo necessario a propagacdo desse estudo para que 0
seio académico esteja pronto para enfrentar os casos concretos.

Com o objetivo de atrair atengdo para o tema, o trabalho aponta as falhas e incoeréncias
da responsabilidade avoenga.

A presente pesquisa, em relacdo a sua abordagem metodoldgica, é uma pesquisa basica,
pois envolve a geracdo de conhecimentos Uteis e novos. Pode ser apresentada como uma
pesquisa qualitativa, pois 0s métodos qualitativos, de acordo com Gerhardt e Silveira “buscam
explicar o porqué das coisas, exprimindo o que convem ser feito, mas nao quantificam os
valores e as trocas simbdlicas nem se submetem a prova de fatos, pois os dados analisados séo
ndo-métricos...” (2009, p. 32)

As bases de dados consultadas foram o Google Académico e o Scielo, a partir de artigos,
livros e pesquisas feitas entre 2015 e 2020. A pesquisa sera desenvolvida a partir das fontes
bibliograficas em base de dados, como o Google Académico, bibliotecas online, plataforma
sucupira, utilizando as fontes de pesquisa como periédicos, livros, artigos cientificos e
legislacGes

E uma pesquisa explicativa, pois, de acordo com Gil (2002, p. 42) “tém como

preocupacao central identificar os fatores que determinam ou que contribuem para a ocorréncia



dos fendmenos”.

E, por Ultimo, a pesquisa sobre a responsabilidade dos avos na obrigagdo alimentar é
classificada como bibliografica, visto que “a pesquisa bibliografica ¢ feita a partir do
levantamento de referéncias teoricas ja analisadas, e publicadas por meios escritos e eletrénicos,
como livros, artigos cientificos, paginas de web site” (FONSECA, 2002, p. 32).

Portanto, a abordagem da pesquisa é qualitativa, basica, explicativa e bibliografica, pois
tem como finalidade esclarecer o fendmeno observado e entender de forma mais ampla seu

significado, qual seja: a responsabilidade dos avos na obrigacéo alimentar.

2 CONCEITO DE FAMILIA

De inicio, € necessario compreender que familia ndo depende so dos lagos sanguineos,
vai além disso. Carlos Roberto Gongalves (2007, p. 22) aduz que “Lato sensu, o vocabulo
familia abrange todas as pessoas ligadas por vinculo de sangue e que procedem, portanto, de
um tronco ancestral comum, bem como as unidas pela afinidade e pela adogao”

Assim, Paulo Nader (2006, p.23) explana que:

Direito de Familia é o sub-ramo do Direito Civil, que dispGe sobre as entidades
formadas por vinculos de parentesco ou por pessoas naturais que se propdem a cultivar
entre si uma comunhdo de interesses afetivos e assistenciais.

Em seus estudos Gongalves (2015, p.19) fala sobre a familia:

O ramo do direito civil que disciplina as relagbes entre pessoas unidas pelo
matriménio, pela unido estavel ou pelo parentesco, bem como os institutos
complementares da tutela e curatela, visto que, embora tais institutos de carater
protetivo ou assistencial ndo advenham de relages familiares, tém, em razdo de sua
finalidade, nitida conexao com aquele.

Ou seja, Nader e Gongalves definem o Direito de Familia como um ramo do direito civil
que estabelece e dispde sobre os diversos tipos de organizacdes familiares, deliberando sobre
ferramentas complementares para o regimento desses blocos familiares.

Maria Helena Diniz (2010, p. 17), por sua vez, define o direito de familia como:

[...] o complexo de normas que regulam a celebracdo do casamento, sua validade e 0s
efeitos que dele resultam, as relacBes pessoais e econdmicas do matriménio, a
dissolucdo deste, a unido estavel, as relagdes entre pais e filhos, o vinculo do
parentesco e os institutos complementares da tutela e curatela.

A Constituicdo Federal de 1988 disciplina, no seu artigo 226, que: “A familia, base da
sociedade, tem especial protegdo do Estado” (BRASIL, 1988). Assim, em 2002, 0 Cddigo Civil
também se apresenta em consonancia com a Constituicdo Federal de 1988, onde explana sobre

protecdo ou assisténcia, unido estavel, alimentos, entre outros assuntos relacionados a familia,



considerando, inclusive, a relacdo de poder que os pais tém, igualmente, sobre seus filhos.

Paulo Nader explica que:

Se 0s pais, que detém o chamado poder familiar em relacdo aos filhos, possuem o
dever de lhes dar instrucdo, as gestdes que visam a efetivacdo de tal objetivo ndo
emanam de um direito subjetivo correlato ao dever juridico, mas de sua potestade.
(2006, p. 37).

E necesséario entender que o direito aos alimentos, exposto no Codigo Civil de 2002
estabelece tal obrigacdo ndo apenas entre pais e filhos, mas também para os parentes em linha
reta, ou para os que tém condi¢des melhores para prover alimentos. Sendo assim, Gongalves
(2014, p. 20) sobre o assunto, aduz que:

No tocante aos alimentos, o Codigo Civil de 2002 traca regras que abrangem 0s
deveres em razdo do parentesco, do casamento e também da unido estavel, trazendo,
como inovacdo, a transmissibilidade da obrigacdo aos herdeiros [...] A obrigacdo
alimentar alcanca todos os parentes em linha reta. Na linha colateral, porém, limita-se
aos irmaos.

Com isso, é possivel perceber o papel da familia vigente nas legislacdes, sabendo que
as outras leis precisam estar unissonas com a Constituicdo Federal de 1988. O Estado tem um
papel fundamental nas regulagcdes dessas condutas familiares, dando ao individuo direitos e
deveres previstos que garantam protecéo, salvaguardando-o e fornecendo garantias nas relacées

familiares.

2.1 CONTEXTO HISTORICO DA INSTITUICAO FAMILIAR

O direito das familias, em permanente evolucéo, tem sido o apice para transformacdes
sociais, principalmente quando se trata dos direitos humanos.

Nesse sentido, de acordo com Maria Berenice Dias (2011, p. 29), tratando-se do
surgimento da familia, € possivel que esse nascimento tenha ocorrido nos primérdios da vida
na terra, visto que os vinculos fraternos ndo sao Unicos e exclusivos da raca humana.

Assim, Flavio Tartuce (2014, p. 7) traz que esse instinto animal sempre esteve presente
como forma de fuga da soliddo, segundo ele a familia entdo existe como um fato social e
bioldgico, sendo classificado como o agente introdutdrio na socializacdo do individuo.

Nessa perspectiva historica, se encontra na era do direito romano a representacdo da
familia tendo como modelo 0 homem, logo, com 0 homem em realce, adotou-se a denominacgao
pater familias (pai de familia), nesse modelo o homem assumia o controle total sobre os filhos
e a mulher, em relagdo aos primeiros, tinha o poder de matar, vender ou executar penas que

achasse adequada.



Nessa logica, Carlos Roberto Gongalves (2014, p. 31) expressa que:

No direito romano a familia era organizada sob o principio da autoridade. O pater
familias exercia sobre os filhos direito de vida e de morte (ius vitae ac necis). Podia,
desse modo, vendé-los, impor-lhes castigos e penas corporais e até mesmo tirar-lhes
avida. A mulher era totalmente subordinada a autoridade marital e podia ser repudiada
por ato unilateral do marido.

Visto isso, percebe-se que no direito romano a mulher e os filhos ndo possuiam espaco
para exercer suas vontades, sendo assim, ficavam totalmente submissos a figura do pai, ndo sé
de forma psicoldgica, mas também fisica, pois, como foi dito, os filhos podiam ser vendidos,
castigados, penalizados e até mesmo assassinados pelo pai, e a mulher também sujeita a varios
abusos vindos por parte do marido.

Segundo Gongalves (2014) a instituicdo familiar é uma unidade conjunta, que aborda as
questdes religiosas, econémicas, politicas e jurisdicionais, pois, ainda de acordo com Gongalves
(2014, p. 31), “o ascendente comum vivo mais velho era, a0 mesmo tempo, chefe politico,
sacerdote e juiz. Comandava, oficiava o culto dos deuses domésticos ¢ distribuia justica”.

Com isso, € possivel entender o posto que 0 homem ocupava, ou seja, era tido como o
cabeca de todos os ambientes possiveis, visto que, apenas 0 homem, tinha condic¢des para lidar
com os diversos ambitos.

Ja de acordo com Paulo Nader (2006, p. 12):

Quando falecia o pater, seus filhos varfes adquiriam personalidade e passavam a
constituir outras familias, chamadas proprio jure, nas quais assumiram a condigéo de
pater familias. O conjunto destas familias, compostas por discentes de um ancestral
comum, criava a familia communi jure, constituida por agnatos, ou seja, parentes por
linha masculina. O parentesco materno ndo produzia efeitos juridicos.

Sendo assim, € necessario entender que, em épocas passadas, 0S canonistas
argumentavam que o casamento nao podia ser desfeito, visto que, 0 matriménio era feito por
Deus, em vista disso, sé poderia ser dissolvido com o falecimento de um dos companheiros.

Posto isto, Gongalves (2014, p. 32) exemplifica que “0S canonistas, no entanto,
opuseram-se a dissolucdo do vinculo, pois considerava o casamento um sacramento, nao
podendo os homens dissolver a unido realizada por Deus: quod Deus conjunxit homo non
separet.”.

Dessa forma, as relacdes tornavam-se cada vez mais complicadas, pois as pessoas ndo
podiam dissolver o vinculo matrimonial pelo simples fato de que os canonistas ndo apoiavam
tal ato, pois uma unido feita por Deus ndo poderia ser desfeita por um individuo.

Nesse segmento, no século 1V, a concepcao sobre a familia cristd foi assumida pelo
Imperador Constantino, no qual limitou as atribui¢6es familiares, dando mais independéncia as

outras partes da familia, como as mulheres e os filhos.



Na direcdo domada, Carlos Alberto Goncalves (2014, p. 31) expressa:

Com o Imperador Constantino, a partir do século IV, instala-se no direito romano a
concepgdo cristd de familia, na qual predominam as preocupacdes de ordem moral.
Aos poucos foi entdo a familia romana evoluindo no sentido de se restringir 13
progressivamente a autoridade do pater, dando-se maior autonomia a mulher e aos
filhos.

Nader (2006) afirma que, nessa época, o Cristianismo foi indispensavel para que as

mulheres e os filhos alcangassem um patamar diverso, de mais liberdade, visto que o poder do

pater ndo era 0 mesmo, com isso, aduz:

Como as relagbes de familia se revelaram injustas na fase do patriarcado, por
influéncia do cristianismo a autoridade do pater foi perdendo substéncia
progressivamente, até desaparecer a sua superioridade em relacdo a esposa. Quanto
aos filhos, estes deixaram a condicdo alieni juris, adquirindo personalidade juridica.
(NADER, 2006, p. 13).

O Cadigo Civil de 1916, com o conceito de familia havido por influéncia da religido,

ndo aceitava o filho fora do casamento, muito menos casos extraconjugais. Tal entendimento

foi alterado com o advento da Constituicdo Federal de 1988, Paulo Nader (2006, p. 15) entende

que:

Em nosso pais, especialmente por influéncia religiosa, vigorou, até a promulgacédo da
Constituicdo Federal de 1988, um conceito de familia centrado exclusivamente no
casamento. O Cadigo Civil de 1916 ndo considerava as unides extraconjugais, nem
os filhos nascidos fora do matriménio.

Logo, com a nova Constitui¢do, sobrevieram os principios basilares dela, inclusive o da

dignidade da pessoa humana, concebendo novas estruturas familiares, coibindo também o

isolamento dos filhos havidos fora do casamento. Assim, a Constituicdo Federal de 1988

consagrou o principio da igualdade entre homens e mulheres, estabelecendo procedéncia

igualitaria entre ambos.

Sobre os filhos havidos em casos extraconjugais, Carlos Roberto Gongalves (2014, p.

20) expde:

A condicdo juridica dos filhos assume também significativo relevo no direito de
familia. O instituto da filiacdo sofreu profunda modificacdo com a nova ordem
constitucional, que equiparou, de forma absoluta, em todos os direitos e qualificagdes,
os filhos havidos ou ndo da relagdo de casamento, ou por adocéo, proibindo qualquer
designacdo discriminatoria.

Ainda sobre o advento da Constituicdo Federal de 1988, a mesma empregou a

incumbéncia de assisténcia familiar, para que seus integrantes ndo sofressem violéncia no

campo familiar, assim o Estado proporciona parametros para atender o ntcleo da familia.
A partir disso, Nader (2006, p. 20) traz que:

Atualmente, a razdo de ser da familia ndo se limita “a propagacdo da espécie, a



permanéncia da raca e a educacdo dos filhos”, como preconizava Louis Josserand na
metade do século. O que da corpo a instituicdo, fundamentalmente, é a comunhao de
interesses.

Destarte, 0 Codigo Civil de 2002 e a Carta Magna, em consonancia, disciplinaram sobre
o tratamento com igualdade entre homens e mulheres, sem nenhum tipo de marginalizacéo,

trazendo um grande avanco, ndo s6 para o passado, mas também para os dias hodiernos.

3 RESPONSABILIDADE ALIMENTAR DOS AVOS

De inicio, é necessario trazer a baila o artigo 1696 do Caodigo Civil “O direito a prestacao
de alimentos € reciproco entre pais e filhos, e extensivo a todos os ascendentes, recaindo a
obrigacao nos mais proximos em grau, uns em falta de outros.” (BRASIL, 2002). Isto ¢, os pais
e filhos tém deveres reciprocos de prestacdo de alimentos, entretanto, se houver necessidade,
podera ser estendido aos ascendentes (MADALENO, 2019).

A partir disso, Zeno Veloso (2003, p. 26) expressa que:

Os parentes em grau mais proximo sao os devedores da pensdo alimenticia. Assim,
havendo pais (ascendentes de 1° grau), ndo se pode pleitear alimentos dos avos
(ascendentes de 2° grau). Mas pode faltar o parente em grau mais préximo, ou este
ndo ter meios ou recursos para atender a obrigacdo (o que equivale a falta), e, entdo,
o0 pedido pode ser enderecado ao parente de grau mais afastado. Para que requeira
alimentos de parentes mais distantes, o necessitado deve provar que os mais vizinhos
ja ndo existem, sdo incapazes, ou hdo tém recursos para cumprir a prestacdo. Portanto,
o fato de existirem ascendentes em grau mais proximo nao exclui, definitivamente, a
obrigacdo dos ascendentes longinquos, que podem, supletivamente, serem
convocados.

Nesse diapasdo, o autor Madaleno (2018) traz que a obrigacao alimentar dos avos tem
uma caracteristica subsidiaria e sucessiva, porém, ndo é simultanea, pois o dever de cumprir
com as obrigacdes alimentares civeis e naturais sdo dos genitores, assim, ndo sendo simultanea,
a obrigacéo dos avds so surge e so é efetivada quando ndo ha mais os genitores para satisfazer
tal necessidade.

Assim, conforme Dias (2016) a obrigacdo alimentar avoenga, isto é, a obrigacdo da
prestacdo de alimentos pelos avos aos netos ou vice-versa, nasce do poder familiar e do
parentesco, como também pode advir do desenlace conjugal ou dissolugcdo da unido, o que
presume sempre a presenca de um vinculo juridico.

Além disso, Diniz (2011) aduz que os pais, comprovando nao terem condi¢des para dar
uma vida digna aos filhos, fazem surgir a prerrogativa para que os avés ocupem o polo passivo
da demanda, ndo sendo uma escolha do alimentando qual parente ira prover seu sustento.

Assim, Farias e Rosenvald (2011, p. 804) trazem que:



[...] Frente ao que se expde, é facil perceber que a obrigagdo alimentar avoenga é
excepcional, somente se justificando quando, efetivamente, as necessidades de quem
recebe os alimentos ndo puderem ser atendidas, em sua inteireza, pelo devedor
vestibular [...] (FARIAS E ROSENVALD, 2011, p 804).

E necessario aduzir que a obrigacdo alimentar avoenga, do mesmo modo que a
obrigacdo dos genitores, tem como base o bindmio necessidade/possibilidade, pois, aos avos
ndo pode ser exigido um montante que ultrapasse as barreiras da sensatez para garantir uma
vida privilegiada, mas sim, uma vida digna (STOLZE, 2020).

Em relacdo ao exposto, Maria Aracy Menezes da Costa (2011, p. 40) manifesta:

Os conceitos de “necessidade” e “possibilidade” ndo podem vir dissociados da nogao
de “obrigatoriedade”. Os avos podem manter um padrio de vida elevado e, realmente,
ter “possibilidade” de alcancar alimentos aos netos que estdo em situagdo de
“necessidade”. No entanto, ndo se pode descuidar dos limites da obrigagdo avoenga,
nem esquecer que 0s avos ndo tém a obrigacdo de proporcionar aos netos 0 mesmo
padréo de vida deles, os avos. Os netos é que devem viver de acordo com o padréo de
seus proprios pais. Poder arcar ndo significa dever arcar. E ai, nesse equivoco, se
encontra o cerne do imenso problema em nosso direito de familia atual: os limites da
obrigagdo avoenga.

Diferente de outros paises, no Brasil a obrigacdo alimentar avoenga decorre da lei,
estando resguardada no Codigo Civil de 2002, como também da Lei de Alimentos que é a Lei
Federal n® 5.478/68. Entretanto, € uma responsabilidade subsidiaria, pois ha uma ordem
sucessiva do chamamento, sendo preferido os mais proximos em grau e depois o0s de grau mais
remoto, apenas quando ha a falta ou impossibilidade dos mais préximos para prestar tais
obrigacbes (CAHALLI, 2017).

Nesse sentido, Costa (2011) aborda que mesmo com a caracteristica subsidiaria ndo ha
a imposicao de limites apenas aos alimentos naturais, sem chegar aos civis, tendo em vista que
a jurisprudéncia ndo aponta essa diferenca, 0 que acaba sobrecarregando os avds e dando toda
a obrigacdo a eles obrigacdo esta que, originariamente, € dos pais. Assim, nesses termos, em
algumas situacGes ha uma ma interpretacdo dos alimentos avoengos, fazendo com que esse
encargo seja repassado para 0s avos até em casos em gue 0s pais ndo trabalham, apesar de serem
jovens e capazes, isto €, sem desculpas para a ociosidade.

Por fim, de acordo com o que foi exposto, € possivel perceber que os alimentos
avoengos compdem um instituto juridico que tem a finalidade de garantir aos alimentandos, na
auséncia dos genitores ou na nao possibilidade justificada dos mesmos, recursos indispensaveis
para sua subsisténcia, tendo em vista que os avés, de maneira subsidiaria e complementar, irdo
cumprir referido mister. Assim, faz-se necessario aduzir quais 0s impactos dessa

responsabilidade dos avés a luz do Estatuto do ldoso.



4 IMPACTOS DA RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA DE PRESTAR ALIMENTOS
DOS AVOS A LUZ DO ESTATUTO DO IDOSO

Quando ocorrem esses casos de necessidade, 0s avés sdo convocados para compor a
relacdo alimentar, tornando-se a parte principal, ou complementar, de tal obrigacdo. Nesse caso
é observado o principio da solidariedade familiar e da dignidade da pessoa humana com o
intento de possibilitar o sustento para a manutencdo da vida com vistas a assegurar o melhor
interesse da crianca.

Nesse sentido, Diniz (2007, p. 598) expressa que ‘“se tera uma responsabilidade
subsidiaria, pois somente cabera acdo de alimentos contra avo se 0 pai estiver ausente, inepto
de exercer atividade laborativa ou nado tiver recursos econdmicos”. Porém, sabe-se que a
obrigacdo alimentar sé sera repassada para 0s avos paternos ou maternos quando o binémio
necessidade possibilidade for cabivel e quando 0s genitores ndo puderem arcar com suas
responsabilidades.

Assim, Bevilaqua (1976, p. 124) expressa que:

A faculdade concedida ao necessitado de alimentos cria-lhe um direito de natureza
especial. E um dever a que no se pode esquivar o parente, conjuge ou companheiro
a ele sujeito. E, neste sentido, o carater é de ordem publica. Dada a sua finalidade de
atender as exigéncias da vida, ndo é renunciavel.

Dessa forma, entende-se que apenas nos casos em que 0s pais ndo podem sustentar 0s
filhos € que os avos terdo que arcar com essa responsabilidade, com o intuito de constituir essa
prestacdo jurisdicional alimentar, a partir de suas possibilidades.

Por conseguinte, sabe-se que 0s comportamentos dos individuos presentes na sociedade
democratica de direito sdo expressos através do direito positivo. Direito esse que postula
sancOes para aqueles que ndo atentem as obrigacfes impostas pelas leis.

Dessa maneira, 0 ato de conceder alimentos é uma obrigacdo que deriva de um dever
juridico originario, logo a preservacdo da dignidade humana e da solidariedade familiar deve

assegurar condi¢des de sobrevivéncia a quem necessita, no caso 0 menor alimentando, in verbis:

Ha uma tendéncia moderna de impor ao Estado o dever de socorrer os necessitados,
através de sua politica assistencial e previdenciaria, mas com o objetivo de aliviar-se
desse encargo, o Estado o transfere, mediante lei, aos parentes daqueles que precisam
de meios materiais para sobreviver, pois 0s la¢os que unem membros de uma mesma
familia impde esse dever moral e juridico (DINIZ, 2010, p. 591).

Com isso, depreende-se que a familia, por meio de lacos afetivos decorrentes do
convivio familiar, deve prestar auxilio com o intento de garantir a sustentagdo material e moral

dos individuos.



A partir do exposto por Cavalieiri, & possivel afirmar que quando o alimentante n&o
consegue complementar o encargo sozinho, ha a possibilidade de citar no processo 0s co-
responsaveis da obrigacdo alimentar, para que assim eles possam contribuir com a obrigacao a
partir de suas capacidades financeiras.

O Cddigo Civil expressa que nos casos em que a principal obrigacdo alimentar seja
afetada, a qual, antes de tudo, deveria ser dos genitores, a obrigacdo subsidiaria precisa ser

repassada para os avés, maternos ou paternos. Assim, Conforme Miranda (2000, p. 278):

Por isso que os ascendentes de um mesmo grau sdo obrigados em conjunto, a acao de
alimentos deve ser exercida contra todos, e a quota alimentar é fixada de acordo com
0s recursos dos alimentantes e as necessidades do alimentado. Assim, intentada a
acdo, o ascendente (avo, bisavo, etc.) pode opor que nao foram chamados a prestar
alimentos os outros ascendentes do mesmo grau.

Nesse sentido, faz-se necessario entender que as leis ndo definem a escolha dos
familiares que possuem a obrigacgdo alimentar, mas sim, circunscrevem a ordem de sucesséo, a
qual precisa ser devidamente respeitada com o intento de se alcancar o débito alimenticio, isto
€, se 0s pais possuirem a possibilidade de assumir esta obrigacdo, entdo devem reconhecé-la e
efetiva-la.

Dessa maneira, o artigo 1696 do Codigo Civil traz que “o0 direito a prestacdo de
alimentos é reciproco entre pais e filhos, e extensivo a todos os ascendentes, recaindo a
obriga¢do nos mais proximos em grau, uns em falta de outros.”. Fazendo alusdo ao
reconhecimento de que o alimentando é impossibilitado de selecionar aleatoriamente quem ele

quer que cumpra a obrigacdo alimentar, Cahali tece comentarios sobre o artigo citado:

[...] estabelece apenas que os mais remotos s6 serdo obrigados quando inutilmente se
recorrer aos que os precederem; desse modo, se admissivel acdo de alimentos contra
0 avd, ocorre a caréncia dessa acdo se qualquer dos genitores do menor tem patriménio
habil para sustenta-lo, pois 0 avd s6 esta obrigado a prestar alimentos ao neto se o pai
deste ndo estiver em condic¢Bes de concedé-lo, estiver incapacitado ou for falecido;
assim, a acdo de alimentos néo procedera sem prova de que o mais préximo néo pode
satisfazé-la. (CAHALLI, 2007, p. 677).

Portanto, quando o vinculo familiar € abordado e havendo a necessidade do credor se
responsabilizar com tal encargo, hd uma ordem a ser seguida e 0s primeiros sdo 0s pais. Assim,
a obrigacdo sera dos avos quando os pais ndo tiverem condicdes para cumprir com a obrigacdo
alimenticia.

Nesse sentido, € interessante questionar em que local habitam os direitos da crianca e
do idoso sem que um ofenda o outro? H4 como coexistir? H4 como os dois direitos entrarem

em consonancia?



Assim, Morais (2019) explana que o paralelo entre os direitos do idoso e da crianga
precisam respeitar o direito constitucional da dignidade de cada um, tendo em vista a
manutenc¢do do equilibrio entre as partes, que deve servir de égide para estabelecer a obrigacdo
alimentar dos avos. Destarte, as criancas recorrem ao Estatuto da Crianca e do Adolescente em
relacdo aos alimentos, ja os idosos se utilizam do Estatuto do Idoso. Os dois Estatutos possuem
legislagdes proprias sendo abarcadas pela Constituicdo Federal.

Leite alega que a obrigacao alimentar é:

Essencialmente reciproca, a obrigacéo se estrutura tanto em direcdo dos descendentes
quanto em direcdo aos ascendentes e se reveste de duas formas sucessivas de auxilio:
a obrigacdo de sustento, pelos pais, aos filhos sem autonomia (quer por serem
menores, quer em decorréncia de qualquer incapacidade na maioridade) e vice-versa,
bem como obrigacdo em direcdo aos ascendentes a necessidade. Ou seja, 0s avés serdo
tanto devedor de alimentos em relacéo aos seus netos, na necessidade, quanto credores
de alimentos se eles se encontram privados de recursos suficientes, especialmente na
velhice (LEITE, 2006, p. 66-67).

Em outros termos, € possivel captar a partir do exposto por Leite que, de uma
perspectiva Estatal, urge a necessidade de garantir uma evolugdo saudavel as criangas e aos
idosos e, por isso, € plausivel a reciprocidade alimentar no seio familiar, podendo os netos
requererem alimentos aos avods e vice-versa.

O artigo 3° do Estatuto do Idoso traz que:

E obrigacdo da familia, da comunidade, da sociedade e do Poder Pblico assegurar ao
idoso, com absoluta prioridade, a efetivacdo do direito a vida, a salde, a alimentacao,
a educacdo, a cultura, ao esporte, ao lazer, ao trabalho, a cidadania, & liberdade, a
dignidade, ao respeito e a convivéncia familiar e comunitaria.

Ja o artigo 4° do Estatuto da Crianca e do Adolescente expressa:

E dever da familia, da comunidade, da sociedade em geral e do poder publico
assegurar, com absoluta prioridade, a efetivacdo dos direitos referentes a vida, & saude,
a alimentacdo, & educacgdo, ao esporte, ao lazer, & profissionalizacdo, a cultura, a
dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria [...]

A partir do exposto é possivel assimilar que o Estado precisa garantir o desenvolvimento
saudavel a toda as criancas e adolescentes, assim como oportunizar a todos 0s idosos uma
velhice digna, em razdo da colaboracdo dada por eles no transcorrer de suas vidas através do
trabalho realizado.

Diante do exposto, pode-se observar que, da mesma forma que existe o principio do
melhor interesse da crianca, existe uma protecdo direcionada ao idoso. A ordem juridica
brasileira abrange sistemas de amparo individualizados, priorizando determinadas categorias,
0 gue pode provocar conflito entre bens juridicos assegurados com igual prevaléncia por meio

de dispositivos legais diversos. Na realidade as prerrogativas resultantes dos direitos da crianga,



quando em confronto com a preferéncia dos direitos do idoso, e vice e versa, obtém um caréater

apenas relativo, na medida em que ambas as prioridades sdo vistas de forma absoluta.

5 CONSIDERACOES FINAIS

A responsabilidade alimentar dos avés tem sido recorrente entre os temas de Direito de
Familia pois, possuindo carater subsidiario, aborda varios posicionamentos doutrinarios que
pretendem trazer a baila quais os direitos desses obrigados, sendo esse 0 objetivo do presente
trabalho de concluséo de curso.

Nesse sentido, o primeiro topico teve como propdsito um alinhamento sobre o conceito
de familia e o contexto histdrico familiar, abordando as diversas nuances do Direito de Familia,
como seu surgimento, conceitos e modificac6es, a partir da liquidez da sociedade até chegar ao
instituto dos alimentos.

Assim, 0 segundo topico fez um mapeamento de doutrinas em relagdo aos alimentos
avoengos, demonstrando de onde advém o dever alimentar, quais individuos possuem essas
obrigacOes e em quais momentos os avos podem adentrar nessa relacdo de obrigacéo, podendo,
assim, operar no polo passivo dessa relacéo juridica. Ainda nesse topico foi salientada a questédo
da subsidiariedade da obrigacdo alimentar avoenga, informando que, por possuir tal
caracteristica, os avos podem ser chamados para responder por tal obrigacdo, tendo em vista a
impossibilidade dos genitores de proverem sustento aos filhos.

O terceiro topico demonstrou os efeitos dessa obrigacdo a luz do Estatuto do Idoso,
colocando em destaque as obrigacfes impostas aos idosos ao serem expostos a demandas
judiciais como estas. Como também, colocou-se em foco o principio da Protecdo Integral do
Idoso para que 0s mesmos ndo sofram abusos com tais demandas.

A partir do que foi elucidado com o tema, é possivel perceber que a responsabilidade
dos avés na obrigacao alimentar é algo amparado por lei que, na auséncia dos genitores, passam

a ter o dever alimentar com os netos, fazendo com que possam ter o essencial para subsistir.
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