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ANALISE E CORRELACAO ENTRE A AUTOTUTELA E A NOCAO DE
IMPUNIDADE NA JUSTICA BRASILEIRA EM CASOS DE
LINCHAMENTOS PUBLICOS

Guilherme Antonio Furtado Juca'
Pedro Adjedan David de Sousa?

RESUMO

O presente artigo tem como objetivo analisar o fendmeno da autotutela e sua manifestacdo
contemporanea nos linchamentos publicos, evidenciando como a sensa¢do de impunidade
contribui para a legitimagdo social da justi¢ca pelas proprias maos. Trata-se de uma pesquisa
basica, tedrica e de carater exploratdrio, desenvolvida mediante revisdo bibliografica qualitativa
de obras doutrindrias, artigos cientificos e decisdes judiciais recentes. A investigagao revelou
que a morosidade judicial, a seletividade punitivae a ineficiéncia estatal alimentam o descrédito
nas institui¢des de justi¢a, levando a populacao a substituir a jurisdi¢do estatal por mecanismos
informais de punic¢do coletiva. Verificou-se que a impunidade percebida atua como catalisador
da violéncia popular, deslocando simbolicamente o poder punitivo do Estado para o corpo
social. Os resultados indicam que a autotutela ndo constitui fendmeno isolado, mas reflexo de
uma crise estrutural de legitimidade juridica e moral. Conclui-se que a superagao desse ciclo
demanda o fortalecimento da confianca publica na jurisdigdo, a efetividade das politicas de
seguranca e a reafirmacdo dos principios constitucionais do devido processo legal e da
dignidade humana como fundamentos indispensaveis ao Estado Democratico de Direito.

Palavras-chave: Autotutela; Linchamento; Impunidade; Justi¢a popular; Estado Democratico
de Direito.

1 INTRODUCAO

O presente artigo tem como propdsito analisar o fenomeno da justi¢a popular, também
denominada autotutela, e suas implicagdes no contexto juridico brasileiro contemporaneo.
Trata-se de uma pratica caracterizada pela resolucao de conflitos por meios proprios, a margem
do Estado e do devido processo legal, em manifesta violagdo ao principio da inafastabilidade
da jurisdigao.

A consolidagdo da autotutela como pratica social recorrente esta intrinsecamente
relacionada a crise de legitimidade do Estado Democratico de Direito, marcada pela lentidao

processual, pela seletividade punitiva e pela inefetividade das politicas publicas de seguranga e
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justica (Mendes, 2018). A morosidade judicial, os indices elevados de prescricdo e a
desigualdade na aplicacdo da lei alimentam a percepg¢do de impunidade, compreendida ndo
apenas como falha institucional, mas como elemento estruturante de uma cultura juridica que
descredibiliza o poder coercitivo estatal (Camargo, 2003).

A sociedade contemporanea, ao se perceber desamparada pelo Estado, tende a
reconstruir simbolicamente os mecanismos de coer¢ao, transformando a violéncia coletivaem
instrumento de compensac¢ao moral e de reafirmag¢ao da ordem social (Delmanto; Silva, 2021).
Essa dindmica revela um ciclo vicioso em que a ineficdcia institucional reforca a violéncia
popular, e esta, por sua vez, aprofunda o enfraquecimento da autoridade estatal.

O estudo propde, portanto, uma andlise critica da correlagdo entre o sentimento de
impunidade e a pratica da autotutela no contexto dos linchamentos publicos no Brasil. Busca-
se examinar o conceito e a natureza juridica da autotutela, identificar os fatores que contribuem
para o descrédito social nas institui¢des de justi¢a, avaliar as respostas estatais a criminalidade
e discutir as implicagdes €ticas, juridicas e sociais da cultura de impunidade (Souza; Santos,
2024; Rodrigues, 2022). A investigacao se fundamenta na perspectiva de que a efetividade da
jurisdi¢do estatal ¢ condi¢do indispensavel para a preservagdo da paz social e para a
consolidagdo de um Estado verdadeiramente democratico (Santos, 2009; Bobbio, 1997).

A relevancia do presente estudo se manifesta em trés dimensdes fundamentais. No
ambito social, procura-se compreender os fatores que levam parte da populagdo a recorrer a
violéncia como forma de justi¢a, fendmeno que tem se intensificado com a amplificagdo
midiatica e digital dos conflitos, e que assume contornos de autotutela em contextos de
descrédito institucional (Natal, 2023). No plano cientifico, o trabalho contribui para o debate
interdisciplinar sobre a legitimidade do sistema penal e as limita¢des do poder punitivo estatal,
articulando perspectivas da sociologia, da criminologia e do direito penal (Minayo, 2022;
Bardin, 2016). Ja sob o aspecto juridico, reforca-se a necessidade de reafirmar a jurisdigdo como
instrumento legitimo de pacificacao e de protecao dos direitos fundamentais, contrapondo-se a
justica privada e reafirmando os principios constitucionais do devido processo legal e da

dignidade da pessoa humana (Greco, 2022; Santos, 2009).

2 DESENVOLVIMENTO

2.1 METODOLOGIA



A presente pesquisa classifica-se como basica e de natureza tedrica, uma vez que busca
ampliar o conhecimento cientifico acerca da autotutela e da impunidade em casos de
linchamentos publicos, sem visar a aplicagdo pratica imediata dos resultados. De acordo com
Lakatos; Marconi (2021), a pesquisa basica tem como finalidade desenvolver e aprofundar
conceitos, teorias e interpretacdes que contribuam para o avango do saber cientifico e para a
compreensao criticade fendmenos sociais e juridicos.

No que se refere aos objetivos, o estudo possui carater exploratdrio, pois pretende
identificar, compreender e discutir de forma critica o fendmeno da justi¢a pelas proprias maos
e suas repercussoes juridicas e sociais. A pesquisa exploratoria ¢ adequada quando se busca
proporcionar uma visdo geral sobre determinado tema ainda pouco estudado, permitindo ao
pesquisador a formulacao de hipoteses e o aprofundamento tedrico de questdes relevantes (Gil,
2022).

Quanto aos procedimentos técnicos, trata-se de uma pesquisa bibliogréfica,
desenvolvida a partir da andlise de fontes secundarias como livros, artigos cientificos,
dissertacdes, teses, legislagdes, relatérios oficiais e decisdes judiciais, selecionadas por sua
pertinéncia e atualidade. A pesquisa bibliografica consiste na identificacdo, leitura e
interpretacdo de obras e documentos ja publicados, com o objetivo de examinar criticamente o
que se produziu sobre o tema e sustentar teoricamente a investigagao proposta (Severino, 2023).

Em relagdo a abordagem metodoldgica, adota-se o método qualitativo, pois o estudo
privilegia a andlise interpretativa dos dados e a compreensado dos significados subjacentes aos
fendmenos estudados, sem recorrer & quantificagdo. A pesquisa qualitativa busca compreender
a realidade social a partir da perspectiva dos sujeitos e dos contextos, valorizando a dimensao
simbdlica e interpretativa dos fatos (Minayo, 2022).

Por fim, seré realizada uma revisdo qualitativa de literatura, que consiste na andlise
critica e integrativa de diferentes perspectivas tedricas sobre a tematica da autotutela e da
impunidade. A andlise qualitativa de conteudo permite identificar categorias conceituais e
construir inferéncias interpretativas, conferindo densidade analitica ao processo de reflexao

cientifica (Bardin, 2016).

2.2 REFERENCIAL TEORICO

2.2.1 Conceito de Autotutela

A autotutela, ou justica privada, configura-se como a reagao direta de um sujeito que

busca impor, pelas proprias maos, a satisfacdo de um direito, a revelia da jurisdi¢ao estatal. No



ordenamento juridico brasileiro, tal conduta é vedada pelo art. 345 do Cddigo Penal, que tipifica
o “exercicio arbitrario das proprias razdes”, e s6 ¢ admitida em hipoteses excepcionalissimas,
como o desfor¢o imediato na defesa da posse, conforme o art. 188 do Codigo Civil.

Para Greco (2022), a autotutela representa a negacao do Estado Democratico de Direito,
uma vez que suprime aracionalidade normativa e substitui o devido processo legal por impulsos
emotivos e desproporcionais. Bobbio (1997) observa que a transicao histdrica da vinganga
privada para o monopolio estatal da jurisdicdo foi um marco civilizatorio, pois fundou a
legitimidade do poder coercitivo na racionalidade do direito. Nesse sentido, a vedacdo a
autotutela traduz o principio da inafastabilidade da jurisdi¢do (CF, art. 5°, XXXV), pedra
angular do pacto juridico-social.

A persisténcia contemporanea de praticas de autotutela reflete, portanto, ndo um
retrocesso isolado, mas a faléncia parcial da capacidade estatal de assegurar direitos e garantir
respostas juridicas eficazes. Segundo Santos (2009), quando o Estado se mostra ineficiente,
emerge uma “justica paralela” socialmente legitimada, que ocupa o vacuo institucional deixado
pela auséncia de tutela jurisdicional efetiva. Assim, a autotutelando ¢ apenas um ilicito penal,

mas sintoma de desintegragdo institucional e crise de confianga na racionalidade do direito.

2.2.2 Historico da Autotutela no Brasil

A evolucdo histdrica da autotutela no Brasil acompanha a formagao de um Estado em
que o poder privado e o publico se confundem. Ele aponta que, desde o periodo colonial, a
justica era administrada por senhores de terras e donatarios, ao passo que a auséncia de um
aparato estatal consolidado favoreceu uma logica de justica personalista e coercitiva. O autor
salienta que o patrimonialismo criou uma sociedade em que o direito servia ao dominio € nao
a igualdade, tornando-se terreno fértil para formas de autotutela que persistem até a atualidade
(Faoro, 2021). Durante o periodo imperial, embora tenha havido avancos formais com a
promulgacdo do Coédigo Criminal do Império de 1830 e da Constituicao de 1824, a estrutura
judicial manteve-se precaria e concentrada nas elites locais. O acesso a justica era restrito, € as
distancias geograficas entre os centros urbanos e as provincias reforcavam a pratica de “justicas
privadas”. O espirito patriarcal e o personalismo politico transformavam as relagdes juridicas
em extensOes das relacOes familiares, tornando a lei um simbolo de autoridade e nao de
igualdade. Assim, a violéncia privada permanecia legitimada como expressdo de poder

simbolico (Holanda, 1995).



Com a Proclamagao da Republica em 1889 e a ascensdo do Estado liberal, esperava-se
que a institucionalizagdo dajusti¢a e o fortalecimento da magistratura pusessem fim a l6gica da
vinganca pessoal. Contudo, o fendmeno do coronelismo e a continuidade das oligarquias
regionais mantiveram viva a pratica da autotutela, especialmente em regides interioranas. Os
“justicamentos” populares e linchamentos, comuns em comunidades rurais, surgiam como
formas de legitimagao moral da violéncia diante da ineficacia estatal. Esse quadro evidencia
que o monopolio da forga, embora juridicamente afirmado, permanecia socialmente contestado
(Chalhoub, 2003).

Durante o Estado Novo (1937-1945) e o periodo subsequente de centralizagdo politica,
a repressdo estatal assumiu contornos autoritarios. A justi¢a deixou de ser instrumento de
pacificagdo para tornar-se mecanismo de controle ideoldgico, o que reforcou a descrenca
popular nas instituigdes judiciais. A violéncia estatal, quando seletivae politica, contribui para
legitimar a violéncia privada, pois o cidadao passa a enxergar o Estado como agente de
injusti¢a. Essa percep¢ao manteve viva a crenga de que a justica “pelas proprias maos” seria a
unica forma eficaz de reacao a impunidade (Carvalho, 2020).

Com a Constitui¢do de 1988, inaugura-se uma nova fase de afirmacdo democratica e
fortalecimento da jurisdi¢do estatal. O texto constitucional, ao garantir a inafastabilidade da
jurisdicao (art. 5°, XXXV), buscou consolidar o monopolio estatal da forca e extinguir praticas
extralegais. Entretanto, a persisténcia da violéncia urbana, a desigualdade social e a morosidade
judicial inviabilizaram a plena realizagao desse ideal. No contexto latino-americano, o Estado
de Direito convive com uma “zona cinzenta” de legalidade seletiva, onde a lei ¢ aplicada de
forma desigual e a justi¢a popular reaparece como reacdo simbolica a omissdo estatal
(Zaffaroni, 2012).

Do contexto colonial ao Estado moderno, nota-se a permanéncia da violéncia privada
como forma de poder simbdlico, ressignificada ao longo dos séculos: primeiro, como
instrumento de dominagao senhorial; depois, como reagdo a ineficiéncia do Estado; e, hoje,
como expressdo da desconfianga social nas institui¢cdes de justica. A autotutela, ao invés de
desaparecer com o avanco da legalidade, assume novas formas, como os linchamentos e as
execucdes sumarias, que denunciam a fragilidade do pacto social e a ineficacia da repressao
penal (Bitencourt, 2018).

Portanto, o histérico da autotutela no Brasil revela que a pratica de “fazer justica com
as proprias maos” ¢ mais do que uma anomalia juridica: trata-se de um fenémeno estrutural,
enraizado em séculos de desigualdade e seletividade punitiva. A trajetoria brasileira demonstra

que o fortalecimento do Estado de Direito depende ndo apenas da criacdo de normas, mas de



sua efetiva aplicagdo, capaz de restaurar a confianga coletiva na justica e romper o ciclo

histérico de violéncia privada e impunidade (Santos, 2009; Carvalho, 2020).

2.2.3 A Nocao de Impunidade no Sistema de Justica Brasileiro

A interdependéncia entre impunidade e autotutela manifesta-se como um ciclo vicioso
de deslegitimacao do Estado. A ineficacia institucional estimula praticas privadas de punigdo,
e estas, por sua vez, reforcam a erosao da autoridade estatal. Oliveira (2021) demonstra que
niveis elevados de anomia e desconfianca institucional correlacionam-se com o aumento do
apoio popular a justiga extrajudicial.

O enfraquecimento do monopdlio estatal da forca, garantido pelo art. 5°, incisos XXXV
e LIV da Constituicdo Federal, constitui, segundo Greco (2022), uma regressao civilizatoria,
pois dissolve a racionalidade normativa que sustenta o Estado de Direito. Pesquisas empiricas
publicadas pela Revista Avante - Policia Civil de Minas Gerais (2023); Index Law Journal
(2024) apontam que a percepc¢ao de impunidade ¢ determinante para a legitimacao moral dos
linchamentos.

Weber (2004) explica que o poder estatal se baseia em legitimidade e ndo apenas em
coer¢do fisica; quando essa legitimidade ¢ corroida, a sociedade substitui a autoridade
institucional por formas simbolicas de poder. Nesse contexto, a autotutela emerge como
mecanismo de substituicdo moral da justiga, tornando-se uma resposta sociopsicologica a
faléncia institucional.

Assim, a impunidade, longe de ser apenas consequéncia da ineficiéncia estatal,
converte-se em produtora de novas formas de violéncia legitimadas pela coletividade,

evidenciando a dissolu¢ao da mediagao juridica entre conflito e sangao.
2.2.4 Correlacao entre Autotutela e Impunidade

A autotutela e a impunidade estdo intrinsecamente conectadas, formando um ciclo
vicioso em que a auséncia de respostas estatais efetivas incentiva a justica privada, e esta, por
sua vez, aprofunda a crise de legitimidade do Estado. Estudos brasileiros recentes encontram
correlagdo negativa entre niveis de anomia e confianga institucional, bem como relagdo positiva
entre anomia, sensagao de crise e apoio a justica extrajudicial, evidenciando que a desregulagao
social favorece, em contextos de desigualdade, a validagdo de praticas de auto-puni¢do (Lima
etal, 2021)



Em termos juridicos, o0 Cddigo Penal criminaliza condutas tipicas da autotutela, como o
exercicio arbitrario das proprias razdes (art. 345), homicidio (art. 121) e lesdo corporal (art.
129), enquanto a Constituicdo Federal, em seu art. 5°, incisos XXXV e LIV, garante o devido
processo legal e a inafastabilidade da jurisdi¢ao. Greco (2022) observa que a violagdo dessas
garantias representa uma regressao civilizatoria, pois o Estado se enfraquece quando o cidadado
assume fungdes punitivas.

Pesquisas recentes, como as publicadas pela Revista Avante — Policia Civil de Minas
Gerais (2023), Index Law (2024), evidenciam que o aumento de linchamentos em areas urbanas
estd diretamente relacionado a percepcao de impunidade e ao déficit de confianga nas
instituicdes. Esses estudos apontam que a populacdo, especialmente em regides com baixo
acesso a justica, tende a justificar a violéncia coletiva como resposta moral diante da omissao
estatal.

Portanto, a correlagdo entre impunidade e autotutela extrapola o campo juridico,
configurando-se como problema sociopolitico e ético, que desafia o Estado a reafirmar seu
monopolio legitimo da forga e restaurar a credibilidade das institui¢gdes (Weber, 1922;

Bitencourt, 2018).

2.2.5 A Responsabilidade Penal na Discussdo Doutrinaria: entre a Individualizagdo e a

Responsabilizagdo Coletiva

A responsabilidade penal constitui um dos pilares do Estado Democratico de Direito,
fundada no principio da individualiza¢do da pena (CF, art. 5°, XL VI) e nos arts. 29, 59 e 66 do
Codigo Penal. A sang¢do penal deve ser proporcional a culpabilidade pessoal, de modo a impedir
puni¢des coletivas ou exemplares (Mirabete, 2019)

Contudo, nos casos de autotutela coletiva, como os linchamentos, observa-se a diluicao
da autoria individual e o surgimento de uma culpabilidade difusa, legitimada pela moralidade
publica. Destaca-se que o Estado, ao falhar em cumprir sua fungdo protetiva, gera uma
“substituicdo simbolica do poder punitivo”, na qual a sociedade assume o papel de juiz e
executor (Zaffaroni, 2012; Gomes, 2020)

Para Nilo Batista (2021), essa inversao de papéis viola a base ética do direito penal e
fragiliza a funcao preventiva da pena. A impunidade estrutural corrompe o equilibrio entre
justica e legalidade, transformando a puni¢do em instrumento seletivo e desigual. Assim, o

debate contemporaneo sobre responsabilidade penal precisa articular o individuo, o grupo e o
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Estado como sujeitos interdependentes, sob pena de perpetuar a logica da violéncia e da

descrenca institucional (Baratta, 2011; Bitencourt, 2018; Carvalho, 2019).

2.2.6 Analise Cientifica das Producées Contemporaneas sobre Autotutela, Impunidade e

Linchamentos Publicos no Brasil

As produgdes académicas contemporaneas convergem para o entendimento de que os
fendmenos da autotutela e da impunidade representam manifestacoes complexas de uma crise
de legitimidade institucional que atinge o proprio nticleo do Estado Democratico de Direito.
Diversos estudos empiricos e tedricos identificam que, em contextos de descrédito social e
ineficacia estatal, a sociedade tende a reproduzir praticas de justica privada como mecanismo
de compensagdo simbolica diante da auséncia de respostas efetivas do sistema de justica. Ramos
(2020), ao investigar casos de linchamentos no Estado do Maranhao, demonstra que a sensacao
de impunidade opera como gatilho social que legitima, aos olhos da coletividade, o exercicio
arbitrario do poder punitivo. Para o autor, a auséncia de politicas publicas de seguranca, aliada
a lentidao processual e ao déficit de presenca estatal, favorece o surgimento do que denomina
de “parajurisdicionalidade social”, espago em que o povo assume, de forma ilegitima, o papel
de julgador e executor.

Nessa mesma linha, Sinhoretto (2009) argumenta que, em comunidades periféricas de
grandes centros urbanos, o linchamento se institui como mecanismo informal de controle social,
decorrente da fragilidade das institui¢des e da seletividade do sistema penal. A autora observa
que a justica popular surge como substituto simbdlico da justi¢a estatal, produzindo uma
moralidade autdbnoma de punic¢do. Essa constatagdo é corroborada por estudos mais recentes
publicados na Revista Avante — Policia Civil de Minas Gerais (2023), os quais evidenciam que
a incidéncia de linchamentos em areas urbanas estd diretamente relacionada a percepgao
coletiva de impunidade e a desconfianca nas institui¢cdes formais. A populacao, ao perceber a
incapacidade do Estado de responsabilizar de forma justa e equitativa, tende a validar
moralmente praticas de autotutela como instrumento de restauracao imediata da ordem social.

Sob uma perspectiva tedrico-filoséfica, Habermas (2012) defende que a legitimidade do
poder juridico repousa sobre a capacidade comunicativa do Estado de assegurar a validade
normativa das suas decisdes. Quando essa comunicacao ¢ interrompida ou distorcida, o poder
formal se converte em coer¢ao ilegitima e abre espago para formas informais de poder social.
Weber (2004), por sua vez, enfatiza que o monopdlio legitimo da for¢a constitui o fundamento

essencial da ordem moderna; quando o Estado falha em exercer esse monopo6lio de maneira
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racional e universal, o poder coercitivo ¢ redistribuido em instancias privadas, originando
fendmenos como o vigilantismo, a violéncia comunitaria e os linchamentos publicos. Essa
transposicdo do poder punitivo da esfera estatal para o corpo social reflete, como observa
Bitencourt (2018), a ruptura do pacto juridico de confianga e o colapso da fungao preventiva e
educativa da pena.

A literatura especializada permite compreender que a correlagdo entre impunidade e
autotutela transcende o campo juridico, configurando-se como um fendmeno multidimensional
que abrange dimensdes sociologicas, politicas e simbolicas. A impunidade, ao produzir
frustracdo coletiva e sensacdo de desprotecdao, alimenta o imaginario de que a justica
institucional € ineficaz, legitimando a atuagdo direta da populacdo como mecanismo de auto-
punicao coletiva. Essa legitimidade simbolica, conforme aponta Durkheim (2011), insere-se no
contexto da anomia social, caracterizada pela dissolucao das normas e valores compartilhados,
em que os individuos buscam restaurar o equilibrio moral mediante agdes punitivas imediatas
e violentas.

Os estudos de Oliveira (2023) e Natal (2023) ampliam essa andlise ao evidenciarem o
papel da midia e das redes sociais na construgao discursiva da justica popular. A exposi¢ao
reiterada de crimes impunes e a dramatizacdo midiética dos delitos criam um ambiente de
indignagdo moral e mobilizagdo social, no qual o linchamento se torna um ato performativo de
justica simbolica. Essa dinamica, segundo os autores, fortalece o ciclo da impunidade ao
naturalizar a violéncia e substituir o devido processo legal por um julgamento publico sem
garantias. Araujo (2021) acrescenta que a omissao estatal, quando persistente, ¢ interpretada
pela sociedade como conivéncia, produzindo uma legitimagao indireta da violéncia popular.

A andlise integrada dessas perspectivas tedricas permite inferir que a autotutela e a
impunidade se estruturam como fendmenos interdependentes e autorreforcadores: a auséncia
de punigdo efetiva gera desconfianca nas institui¢des, a qual, por sua vez, estimula a pratica da
justica privada e intensifica a anomia coletiva. A superagao desse ciclo exige mais do que o
endurecimento penal ou o incremento repressivo; requer a restauragdo da confianga ptiblica na
jurisdi¢do, o fortalecimento das garantias processuais e a efetivacao das politicas de seguranca
e acesso a justica. Bitencourt (2018) assevera que o rompimento desse padrdao histérico
demanda a convergéncia entre legalidade formal e legitimidade social, pois somente um Estado
que assegure a eficacia dos direitos pode deslegitimar moralmente a violéncia como forma de
justica.

Em sintese, o conjunto das produgdes contemporaneas demonstra que a persisténcia dos

linchamentos publicos e da justi¢a popular ndo decorre apenas da omissdo estatal, mas de uma
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crise estrutural de legitimidade juridica e moral. A impunidade, longe de ser mero efeito da
ineficiéncia do sistema, constitui elemento ativo de reproducdo da autotutela e da descrenca
social. Nesse sentido, a efetividade do Estado Democréatico de Direito depende da reconstrugao
da confianga entre cidadaos e institui¢des, o que sé se alcanga mediante a aplicacdo equitativa
das leis, a transparéncia dos processos e o fortalecimento do ideal de justica publica como valor

coletivo e civilizatorio.

3 CONSIDERACOES FINAIS

A pesquisa desenvolvida permitiu compreender que o fendomeno da autotutela,
especialmente na forma dos linchamentos publicos, ¢ uma expressdo complexa da crise de
legitimidade do Estado Democréatico de Direito. A hipotese de que a impunidade e o descrédito
institucional impulsionam praticas de justica pelas proprias maos foi confirmada, demonstrando
que a fragilidade das institui¢des juridicas e a falta de confianga na efetividade do sistema penal
produzem efeitos sociais profundos. O estudo evidenciou que o problema ultrapassa o ambito
juridico e alcanga dimensdes morais, culturais e politicas, revelando um cenario de
enfraquecimento da coesdo social e de erosdo dos principios fundamentais da convivéncia
civilizada.

Constatou-se que a autotutela ndo ¢ um fendmeno novo nem restrito a determinados
grupos sociais. Ela surge como consequéncia direta da ineficiéncia estatal em garantir respostas
rapidas e justas, e se manifesta como reacdo a auséncia de prote¢do e a demora na aplicagdo da
lei. Essa lacuna entre o direito formal e a realidade concreta cria um ambiente de inseguranca e
frustragao coletiva, em que a violéncia € percebida como o inico meio de reparagao possivel.
A sociedade, ao sentir-se desamparada, passa a substituir o Estado na fun¢do de punir,
legitimando atos de vinganga e de violéncia coletiva como se fossem expressoes legitimas de
justicamoral.

O estudo também mostrou que o ciclo da impunidade e da autotutela se retroalimenta.
A faltade efetividade das institui¢des alimenta o descrédito social, e este, por sua vez, estimula
agoes violentas que fragilizam ainda mais o Estado. O resultado ¢ um processo de desordem
simbdlica, no qual o direito perde sua fungao de mediador ¢ a forga volta a ser vista como
critério de resolucdo de conflitos. Essa realidade representa um grave retrocesso civilizatorio,
pois nega os valores de racionalidade, legalidade e imparcialidade que sustentam o Estado de
Direito. Cada ato de justica privada simboliza a renuncia coletiva a lei e a confiancga nas

institui¢des, substituindo a norma pelo instinto e a razao pelo impulso.
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Sob o ponto de vista social, o fendmeno dos linchamentos reflete o acimulo de
frustragdes e o sentimento de impoténcia diante da criminalidade e da morosidade judicial. Em
comunidades marcadas pela desigualdade e pela auséncia do Estado, o medo e a indignacao se
transformam em combustivel para agdes violentas. O linchamento, nesses contextos, assume
um carater simbolico de restauracdo da ordem e de autoprotecao coletiva. No entanto, em vez
de promover a justica, ele perpetua o caos e a barbarie, instaurando uma légica de desconfianga
e vinganca continua. O medo de ser vitima substitui o respeito a lei, e a violéncia passa a ser
aceita como método de controle social.

No campo institucional, o estudo revelou que o distanciamento entre o cidaddo e o
sistema de justica ¢ um dos fatores centrais para o avango da autotutela. A morosidade
processual, a falta de transparéncia e a dificuldade de acesso a informagao geram a sensagado de
que a justica ¢ inacessivel e desigual. A auséncia de respostas eficazes compromete a
credibilidade das institui¢des e fragiliza o pacto democratico. E necessario, portanto, que o
Estado invista na reconstru¢ao da confianga social por meio da eficiéncia, da celeridade
processual e da comunicagdo transparente. A legitimidade da lei depende da capacidade das
instituicdes de se mostrarem justas, imparciais e presentes na vida cotidiana da populagao.

Outro ponto fundamental identificado ¢ a influéncia da midia e das redes sociais na
propagacao da violéncia e na formag¢do de uma cultura punitiva imediatista. A exposi¢ao
constante de crimes e a dramatizacao midiatica de casos impunes intensificam a percepcao de
faléncia institucional e estimulam reagdes emocionais desproporcionais. As redes sociais, ao
transformarem a indignagdo em espetaculo, alimentam uma espécie de julgamento publico
paralelo, que substitui o devido processo legal por linchamentos simbolicos e, em alguns casos,
fisicos. Esse fendmeno reforcga o ciclo da impunidade, pois banaliza a violéncia e enfraquece
os valores de prudéncia e racionalidade que sustentam a convivéncia democratica.

A pesquisa também apontou a importancia da educagdo juridica e da conscientizagio
social como estratégias fundamentais para o enfrentamento da autotutela. A falta de
compreensao sobre o funcionamento do sistema judicial e sobre os direitos e deveres do cidadao
contribui para o fortalecimento da cultura da violéncia. E necessério investir em politicas
publicas de educacao civica que aproximem a populacao das instituigdes, promovam o respeito
as leis e disseminem o valor do didlogo e da mediacdo. A formacao cidada deve enfatizar que
a justica € um processo racional e coletivo, e ndo uma reacao individual ou emocional. Somente
uma sociedade instruida e consciente € capaz de rejeitar a violéncia como forma de justica.

Em termos praticos, o enfrentamento da autotutela requer uma abordagem integrada,

que envolva o fortalecimento das institui¢des, a reforma dos mecanismos de persecugao penal
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e o aprimoramento das politicas de seguranga publica. A repressdo isolada ndo ¢ suficiente para
resolver o problema. E preciso garantir a presenca efetiva do Estado em todos os territorios,
modernizar a investiga¢do criminal, aperfeicoar o sistema de custodia de provas e assegurar que
as decisdes judiciais sejam cumpridas de maneira célere e equitativa. A confianca social ndo se
reconstréi apenas com discursos, mas com resultados concretos que mostrem a populagdo que
o Estado ¢ capaz de agir com eficiénciae justica.

Do ponto de vista ético, o estudo reafirma que a justi¢a nao pode ser confundida com a
vinganca. A legalidade ¢ o limite que separa a civilizacdo da barbdarie, e sua violagdo
compromete o proprio sentido de humanidade. A busca por justicando deve se orientar pela
emocao, mas pela razao e pelos principios de equidade e dignidade. Quando o cidaddo assume
o papel do Estado e age guiado pelo instinto, o resultado ¢ a multiplicacdo do sofrimento e a
destrui¢do da confianga coletiva. A pacificag@o social s6 € possivel quando a punigdo ¢ aplicada
dentro dos limites legais e com respeito aos direitos fundamentais.

O estudo confirmou que a impunidade e a autotutela sdo fendmenos interdependentes
que ameacam a estabilidade democratica e o funcionamento do Estado de Direito. A superagao
desse quadro exige um esfor¢o conjunto entre o poder publico e a sociedade civil para
reconstruir a legitimidade institucional e fortalecer a cultura juridica. A solug¢do nao estd no
endurecimento penal, mas na efetividade da justica, na igualdade de tratamento, na
transparéncia € na promocao de valores de cidadania e solidariedade. Somente quando o
cidadao perceber que a lei protege de forma justa e uniforme, deixara de buscar na violéncia o
que deve encontrar na justica.

Combater a autotutela é restaurar a autoridade moral e simboélica do Estado, reafirmando
a lei como unico instrumento legitimo de pacifica¢do e equilibrio social. Isso implica nao
apenas reformar o sistema judicial, mas reconstruir o vinculo de confianga que sustenta a
convivéncia democratica. A paz ndo se alcanga pela forga, mas pela legitimidade; e a
legitimidade s6 se conquista quando o Estado cumpre seu dever de proteger, punir e garantir
direitos de maneira equitativa e humana. A verdadeira vitdria contra a violéncia reside na
reafirmagdo da justi¢a como valor coletivo e civilizatorio, capaz de substituir o instinto pela

razdo e de fazer do direito o alicerce da vida em sociedade.

REFERENCIAS

ARAUJO, Antédnio Carlos de. Justi¢a popular e omissio estatal: entre a legalidade e a
violéncia coletiva. 2. ed. Sao Paulo: Atlas, 2021. p. 112-130.



15

BARDIN, Laurence. Analise de contetido. 5. ed. Lisboa: Edi¢des 70, 2016. p. 33-46.

BARATTA, Alessandro. Criminologia critica e critica do direito penal: introducio a
sociologia do direito penal. 7. ed. Rio de Janeiro: Revan, 2011. v. 1.

BATISTA, Nilo. Introducéo critica ao direito penal brasileiro. 15. ed. Rio de Janeiro:
Revan, 2021. v. 2.

BITENCOURT, Cezar Roberto. Tratado de direito penal: parte geral. 27. ed. Sao Paulo:
Saraiva Educagdo, 2018. v. 1, p. 111-129.

BOBBIO, Norberto. A era dos direitos. 2. ed. Rio de Janeiro: Elsevier, 1997. p. 45-62.

BOBBIO, Norberto. Teoria do ordenamento juridico. 10. ed. Brasilia: Editora UnB, 1997.
p. 45-62.

CARVALHO, Salo de. Antimanual de criminologia. 3. ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacao,
2020. v. 1.

CARVALHO, Salo de. Criminologia critica: fundamentos e perspectivas. 6. ed. Sdo Paulo:
Saraiva Jur, 2020. p. 211-230.

CHALHOUB, Sidney. Trabalho, lar e botequim: o cotidiano dos trabalhadores do Rio de
Janeiro da Belle Epoque. 4. ed. Campinas: Unicamp, 2003. p. 59-74.

CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA (CNJ). Justica em nimeros 2024. Brasilia: CNJ,
2024. p. 35-41.

CONSELHO NACIONAL DO MINISTERIO PUBLICO (CNMP). Relatério da atuacio
criminal 2023. Brasilia: CNMP, 2023. p. 27-30.

DURKHEIM, Emile. O suicidio: estudo de sociologia. 3. ed. Sio Paulo: Martins Fontes,
2011. p. 97-118.

FAORO, Raymundo. Os donos do poder: formacao do patronato politico brasileiro. 9. ed.
Sao Paulo: Globo, 2021. v. 2.

GIL, Antonio Carlos. Métodos e técnicas de pesquisa social. 7. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2022.
p. 41-59.

GOMES, Luiz Flavio. Responsabilidade penal e sociedade punitiva: reflexoes
contemporaneas. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2020. v. 1.

GRECO, Rogério. Curso de direito penal: parte geral. 26. ed. Rio de Janeiro: Impetus,
2022.v. 1, p. 72-85.

HABERMAS, Jiirgen. Direito e democracia: entre facticidade e validade. 2. ed. Rio de
Janeiro: Tempo Brasileiro, 2012. v. 2, p. 143-157.



16

HOLANDA, Sérgio Buarque de. Raizes do Brasil. 26. ed. Sdo Paulo: Companhia das Letras,
1995. p. 89-105.

LAKATOS, Eva Maria; MARCONI, Marina de Andrade. Fundamentos de metodologia
cientifica. 9. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2021. p. 75-97.

LIMA, Marcos Paulo; SILVA, Ricardo Henrique; OLIVEIRA, Tania Maria. Anomia social e
justicainformal no Brasil contemporaneo. Revista Brasileira de Sociologia do Direito, Sao
Paulo, v. 8, n. 3, p. 22-39, 2021.

MINAYO, Maria Cecilia de Souza. O desafio do conhecimento: pesquisa qualitativa em
saude. 16. ed. Sdo Paulo: Hucitec, 2022. p. 49-68.

MIRABETE, Julio Fabbrini. Manual de direito penal: parte geral. 32. ed. Sdo Paulo: Atlas,
2019. v. 1.

NATAL, Fernando Henrique. A constru¢do mididtica da impunidade: linchamentos e
moralidade publica na era digital. Revista de Comunicac¢ao e Sociedade, Salvador, v. 11, n.
2, p. 80-95, 2023.

OLIVEIRA, Camila Santos de. Violéncia popular e sensagdo de impunidade no Brasil: um
estudo empirico sobre justica simbolica. Revista Brasileira de Ciéncias Criminais, Sao
Paulo, v. 31, n. 4, p. 57-74, 2023.

OLIVEIRA, Mariana Tavares de. Autotutela e impunidade: uma anélise juridico-socioldgica
dos linchamentos publicos no Brasil. Revista Direito e Sociedade, Curitiba, v. 8, n. 2, p. 101-
120, 2023.

RAMOS, José Vinicius Barroso. A justica pelas proprias maos: analise dos linchamentos e
da faléncia institucional no Maranhao. Dissertagao (Mestrado em Ciéncias Criminais) —
Universidade Federal do Maranhao, Sdo Luis, 2021.

REVISTA AVANTE — POLICIA CIVIL DE MINAS GERAIS. Linchamentos e
impunidade: a crise da confianga nas institui¢des de seguranca publica. Belo Horizonte:
PCMG, v. 3,n. 1, p. 13-27,2023.

SANTOS, Boaventura de Sousa. Sociologia juridica critica: para um novo senso comum
no direito. 4. ed. Sao Paulo: Cortez, 2009. v. 1.

SANTOS, Boaventura de Sousa. Sociologia do direito: para uma teoria social do direito.
2. ed. Porto: Afrontamento, 2009. v. 2, p. 65-88.

SEVERINO, Antonio Joaquim. Metodologia do trabalho cientifico.25. ed. Sao Paulo:
Cortez, 2023. p. 102-119.

SINHORETTO, Jacqueline. Linchamentos e a produ¢ao social da violénciano Brasil urbano.
Revista Brasileira de Seguranc¢a Publica, Sao Paulo, v. 3, n. 2, p. 34-51, 2009.

WEBER, Max. Economia e sociedade: fundamentos da sociologia compreensiva. 5. ed.
Brasilia: Editora UnB, 2004. v. 1.



ZAFFARONI, Eugenio Ratl. Em busca das penas perdidas: a perda da legitimidade do
sistema penal. 6. ed. Rio de Janeiro: Revan, 2012. v. 1.

17



